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Boa noite a todos, sejam bem-vindos.

Hoje eu queria ler e comentar aqui para vocés um breve estudo que fiz para o Digesto
Econémico.

A vantagem de escrever para o Digesto Econdmico é que os artigos sdo bem maiores, entdo da
para se explicar direitinho. Os artigos na midia brasileira estdo cada vez menores, de maneira
que da apenas para expor uma opinido, e ndo para defendé-la de algum modo — o que
certamente empobrece muito o “debate”. Mas no Digesto a gente tem um espago maior; com a
desvantagem de que eles demoram muito para publicar (isso aqui provavelmente sé vai sair
dentro de um més). Entdo eu ndo posso coloca-lo online para vocés, porque ainda é um
negocio inédito. Mas posso ler aqui e acrescentar algumas explicagdes, que serdo mais uteis
para os alunos do Seminario do que para o publico em geral. E trata justamente do problema

da educagdo. O titulo é "A destruicdo da inteligéncia" [Digesto Economico, 14 de julho de
2014].

Aprender, imitar e introjetar o vocabulario, os tiques e trejeitos mentais e verbais da escola de
pensamento dominante na sua faculdade é, para o jovem estudante, um desafio colossal e o
cartao de ingresso na comunidade dos seus maiores, os tdo admirados professores.

A aquisicdo dessa linguagem é tdo dificultosa, apelando aos recursos mais sutis da memoria, da
imaginacdo, da habilidade cénica e da autopersuasao, que seria tolo concebé-la como uma

simples conquista intelectual. Ela é, na verdade, um rito de passagem, uma transformacdo
psicoldgica, a criagdo de um novo “personagem”, apoiado no qual o estudante se despira dos
ultimos residuos da sentimentalidade doméstica e ingressara no mundo adulto da participacao

social ativa.

Aqui estou me reportando — de maneira mais ou menos implicita — ao que eu disse em "O
imbecil juvenil": vocé esta se esforcando para se adaptar a uma comunidade, a qual ndo se
constitui somente de um corpo de conhecimentos, mas de um conjunto de habitos,
sentimentos compartilhados, expectativas, regras explicitas e implicitas de comportamento
etc. etc.

Entdo, € um processo muitissimo complexo, porque acompanha, de certo modo, o
desenvolvimento natural do individuo, da adolescéncia para a idade madura — ou pelo menos
para aquilo que ele imagina que seja a idade madura. Portanto, adaptar-se ao ambiente da
faculdade, depois de sair do colégio, representa para o aluno a conquista da maturidade: é



onde ele vai se tornar um cidadao ativo, e perder as ultimas referéncias da autoridade
materna e paterna e passar a ter uma outra autoridade — que curiosamente ele ndo
interpreta como autoridade —, a qual é justamente a autoridade do meio social, autoridade
dos pares, autoridade da patota. Esta adaptacao é de fato uma mudanga psicolégica integral,
na qual, como veremos, o elemento intelectual pesa muito pouco.

E quase impossivel que essa identificacio profunda com o personagem aprendido nio seja
interpretada subjetivamente como uma concordancia intelectual, ao ponto de que, no instante
mesmo em que repete fielmente o discurso decorado, ou no maximo faz variagdes em torno
dele, o nedfito jure estar “pensando com a propria cabega” e “exercendo o pensamento critico”.

O que me inspirou para escrever isso foi um aluno que me escreveu no Facebook, dizendo que
as duas frases que ele mais ouve na faculdade sao “eu penso com a minha prépria cabega” e
“vocé ndo respeita a opiniao alheia”. Entdo decidi fazer um comentario sobre cada uma.

“Vocé ndo respeita a opinido alheia” é aquilo que eu ja expliquei no préprio Facebook, s6
existem trés sentidos em que vocé pode respeitar a opinido alheia: (a) o primeiro é quando ha
efetivamente uma multiplicidade de opinides — todas valiosas —, cada uma apreendendo um
aspecto da realidade, mas nenhuma dando conta da realidade inteira e exata, entdo elas sdo
todas igualmente respeitaveis; (b) na segunda hipotese, vocé esta em duvida sobre varias
opinides; entdo aceita, mais ou menos, todas elas; (c) e a terceira hipétese é quando vocé tem
a certeza de que apreendeu a verdade, que a sua opinido é verdadeira, mas vocé reconhece
aos outros o direito de ter uma opinido errada.

Portanto, “respeitar a opinido alheia” é uma expressao absolutamente vazia. Porque nos dois
primeiros casos ndo vocé ndo tem opinido nenhuma, e no terceiro caso, respeitar a opinido do
outro significa justamente fazer um esfor¢co para analisa-la e contesta-la. Se vocé concede ao
outro esta honra de ser discutido e contestado ele deveria se dar por satisfeito; mas, no Brasil,
quando vocé argumenta contra uma opinido, considera-se que vocé desrespeita a opinido e
que esta oprimindo o sujeito. A demonstracao logica é considerada uma opressao: € a tirania
do logos.

Aqui estou analisando o negocio do “pensar por si mesmo”.

A imitacdo é, com certeza, o comeco de todo aprendizado, mas ela s6 funciona porque vocé
imita uma coisa, depois outra, depois uma infinidade delas, e com a soma dos truques imitados
compoOe no fim a sua propria maneira de sentir, pensar e dizer.

No aprendizado da arte literaria isso é mais do que patente. O simples esforco de assimilar
auditivamente a maneira, o tom, o ritmo, o estilo de um grande escritor ja é uma imitacao
mental, (...)

E como se vocé estivesse repetindo mentalmente uma musica.

(-..) uma reproducao interior daquilo que vocé estd lendo. A imitagdo torna-se ainda mais
visivel quando vocé decora e declama poemas, discursos, sermdes ou capitulos de uma
narrativa. (...)

No Brasil, isso na verdade é até raridade, mas outro dia mesmo, eu estava assistindo ao filme
0 Jovem Winston, e aparece 14 o exame no colégio militar de Harrow, onde os camaradas tém
de decorar trechos inteiros de discursos, e ele [0 personagem Winston Churchill] aparece com
o discurso de Lord Macaulay e se sai muito bem. As vezes o sujeito tinha de decorar um



negocio de dez paginas — nao era sé decorar um soneto, ou uma coisa assim. Mas se vocé
decora isto, entdo ai que vocé estd imitando mesmo; porque decorar é produzir de novo
aquilo que ja foi produzido, segundo o modelo dado.

(...) Porém nas suas primeiras investidas na arte da escrita é impossivel que vocé nao copie,
adaptando-os as suas necessidades expressivas, os giros de linguagem que aprendeu em
Machado de Assis, Eca de Queiroz, Camilo Castelo Branco, Balzac, Stendhal e ndo sei mais
quantos. Esse exercicio, se vocé é um escritor sério, continua pela vida a fora. Quando conheci
Herberto Sales — que Otto Maria Carpeaux julgava o escritor dotado de mais consciéncia
artistica ja nascido neste pais —, ele estava sentado no sagudo do Hotel Gl6éria com um volume
de Proust e um caderninho onde anotava cada solucio expressiva encontrada pelo romancista,
para usa-la a seu modo quando precisasse. Ja era um homem de setenta e tantos anos, e ainda
estava praticando as licdes do velho Antoine Albalat. (...)

Estou me referindo a um livro do Antoine Albalat, de 1901, que muitos escritores brasileiros
usaram para seus treinamentos, chamado La Formation de Style par I'Assimilation des Auteurs
(A Formacao do Estilo pela Assimilacao dos Autores).

(..) E assim, por acumulagio e diversificacdo dos recursos aprendidos, que se forma, pari
passu com a evolucdo natural da personalidade, o estilo pessoal que singulariza um escritor
entre todos. T. S. Eliot ensinava que um escritor sé é verdadeiramente grande quando nos seus
escritos transparece, como em filigrana, toda a histéria da arte literaria.

Dai que vem aquela frase do Jorge Luis Borges: “para compreender um unico livro é preciso ter
lido muitos livros”; porque esta tudo repleto de alusdes, citagdes veladas e ecos de coisas lidas.
Em suma: qualquer livro é uma participacdo num didlogo que vem ao longo dos tempos. E,
principalmente, nos poemas do T.S. Eliot, vocé encontra neles Homero, Virgilio, Dante,
ecoando de alguma maneira. Nao que ele esteja repetindo; ao contrario, ele esta dialogando
com esses autores. E se vocé ndo sabe do que ele esta falando e com quem ele esta falando,
vocé perde muito. Mais ainda nos escritos do Ezra Pound, que sao declaradamente,
propositadamente, um didlogo com a tradicao — incluindo autores chineses, persas etc. —, ou
seja, uma montanha de autores.

Em outros tipos de aprendizado, a imitacdo é ainda mais decisiva. Nas artes marciais e na
ginastica, [0:10) quantas vezes vocé ndo tem de repetir o gesto do seu instrutor até aprender a
produzi-lo por si proprio! Na musica, quantas performances magistrais o pianista nao aprende
de cor até produzir a sua proprial

Nas ciéncias e na tecnologia, 0 manejo de equipamentos complexos nunca se aprende s6 em
manuais de instrucao: o aluno tem de ver e imitar o técnico mais experiente, num processo de
assimilacao sutil que engloba, em doses consideraveis, a transmissao nao-verbal.

Até dei uma aula sobre isso, baseada no livro do Theodore M. Porter, Trust in Numbers (A
Confianca nos numeros: A Busca da Objetividade na Ciéncia e na Vida Publica). Eu ndo lembro
quando foi essa aula, mas considero esse livro muito importante. Ao ponto de que alguns
tedricos da ciéncia dizem que a reproducdo perfeita de um experimento cientifico é
impossivel, porque as variaveis pessoais no manejo dos instrumentos de medi¢do sdo tantas
que vocé nunca tem um controle perfeito do que esta acontecendo. E se vocé diz: "Ah! vamos
fazer um processo mais impessoal de controle, joga tudo para os computadores”; entdo os
computadores fazem operagdes que sdo tdo complexas que nenhum ser humano pode
conferir se estdo certas ou erradas. Portanto vocé passou da mera fé no experimento cientifico
a fé no computador.



Por que seria diferente na filosofia? Compreender uma filosofia ndo se resume nunca em ler as
obras de um fildsofo e julga-las segundo uma reacao imediata ou as opinides de um professor.
E impregnar-se de um modo de ver e pensar como se ele fosse o seu préprio, é olhar o mundo
com os olhos do fil6sofo, com ampla simpatia e sem medo de contaminar-se dos seus possiveis
erros. (...)

Esses erros as vezes sdao muito importantes: existem erros que sao etapas decisivas na
dialética da descoberta, na busca da verdade. Se vocé ndo cometesse aquele erro, naquele
momento, vocé ndo ia conseguir em seguida entender o que entendeu, compreender o que
compreendeu e descobrir o que descobriu. Entdo esses erros nao sdao absolutamente intteis. A
Historia da Filosofia esta repleta destes exemplos.

(...) Se desde o inicio vocé ja 1é com olhos criticos, buscando erros e limitacGes, o que vocé esta
fazendo é reduzir o filésofo a escala das suas proprias impressoes, em vez de ampliar-se até
abranger o “universo” dele. Erros e limitagdes ndo devem ser buscados, devem surgir
naturalmente a medida que vocé assimila novos e novos autores, novos e novos estilos de
pensar, pesando cada um na balan¢a da tradicdo filos6fica e ndo da sua incultura de
principiante (...)

E isso que tenho recomendado desde o inicio, baseado sobretudo naquele conselho de Leibniz,
que dizia: "eu acredito em tudo quanto leio"; e Leibniz foi o homem mais inteligente depois de
Aristételes. Li isso quando era muito jovem e falei: existe uma dica ai; e se vocé ja lé
discutindo mentalmente com o autor, vocé estd criando a sua proépria opinido e nao esta
pegando a dele; portanto ndo esta enriquecendo a sua com aquilo que ele poderia lhe dar.

Uma vez o Fritjof Schuon escreveu isso — e acho uma coisa muito certa —, ele diz: "a primeira
impressdo de concorddncia que vocé tem com um texto que lé ndo quer dizer que vocé o
compreendeu, mas apenas que tem aptiddo de compreendé-lo". Quer dizer que se vocé sente
uma afinidade imediata, entdo vocé tem aptiddo de compreender aquilo, mas uma verdadeira
concordancia requer muito mais do que isso. Nds vamos ver daqui a pouquinho.

(..) Erros e limitacdes ndo devem ser buscados, devem surgir naturalmente a medida que vocé
assimila novos e novos autores, novos e novos estilos de pensar, pesando cada um na balanca
da tradicao filoso6fica e ndo da sua incultura de principiante (...)

Note bem: ndo s6 da tradicdo filosofica, mas é quando vocé tenta pensar como o filésofo
pensou e leva aquilo até as suas ultimas conseqiiéncias, que vocé percebe a limitacdo. Se vocé
ler o meu livro sobre Descartes, vera que fiz exatamente isto: eu peguei o método que ele
descrevia nas Meditagébes de Filosofia Primeira e falei: bom, eu vou fazer o que ele fez, do jeito
que ele deu a receita aqui. E isso chega a um ponto em que o negbcio esbarra numa
dificuldade absolutamente intransponivel; e dai vocé vé uma limitacao. Nao foi vocé quem a
buscou; vocé, honestamente, tentando fazer o que ele diz para fazer, chegou num beco sem
saida.

Isto ai é como um soldado que obedece ao superior: se ele recebe uma ordem e a cumpre
errado, ou a modifica, ele nunca vai saber se o erro foi do superior ou seu. Ao passo que se
cumprir exatamente, e der tudo errado, ele pode dizer: “foi o coronel que mandou, foi o
capitdo que mandou e eu fiz igualzinho, entdo a culpa é dele e ndo minha”.

Na filosofia é exatamente a mesma coisa: vocé tem de seguir a receita até que ela se revele ou
frutifera, ou inviavel. Eu fiz isso com Descartes, fiz isso com Kant, fiz isso com Hegel e quando



cheguei numa limitagdo ndo fui eu que a coloquei 1a porque queria, ou porque queria sacanear
o fil6sofo: é porque nao dava mesmao.

(..) Nao seria errado dizer que, entre outros critérios, um professor de filosofia deve ser
julgado, sobretudo, pelo nimero e variedade dos autores, das escolas de pensamento, das vias
de conhecimento que abriu em leque para que seus estudantes as percorressem. [1]

Inclusive aqui eu coloquei uma notinha:
11] Digo isso com a consciéncia tranqiiila de haver cumprido esse dever.

Vocés sao testemunhas disso. Eu coloquei no ambiente mental brasileiro mais autores e livros
importantes do que todas as faculdades de filosofia reunidas e somadas com os formadores de
opinido da midia. Acho que tem a lista parcial, pelo menos, na prépria pagina do Seminario.
[sto é obrigacao da gente.

Agora, no Brasil, se o sujeito leu alguma coisa, ele se coloca na frente do autor de onde tirou e
tenta dizer que foi ele mesmo que inventou. E aquele negécio do Chico Anysio: “Gostou da
piada? Leva e diz que é sua”. No Brasil, todo mundo faz isto. Vocé esconde ao invés de divulgar
e falar: "Olha, eu estou explicando isto aqui para vocés, mas no livro tal tem uma explicagdo
muito mais completa, muito mais sélida etc., etc." E obrigacio sua fazer isso, e nio é vergonha
nenhuma. Agora, no Brasil, o pessoal parece que tem vergonha de fazer isso.

Eu lembro que, no seu tempo, José Guilherme Merquior era criticado porque citava muitos
livros. Mas isso era obrigacdo dele! Ele nao era professor universitario?! Ele tinha de dizer o
maximo de fontes que usou, para abrir o leque de discussdes possiveis para todos os seus
alunos e leitores. Portanto estava apenas cumprindo sua obriga¢do. Mas, no Brasil, isso é
interpretado como pedantismo.

Havia quem usasse a expressao “terrorismo da erudicdo”. Vocé tem aqui o “terrorismo da
logica”, ou seja, se vocé argumenta contra o cara, vocé esta aterrorizando ele, esta oprimindo o
coitadinho; se vocé cita as fontes, isto é “terrorismo da erudi¢cdo”. Claro que no fundo disto
existe a opc¢do preferencial pela ignorancia e pelo fingimento.

No Brasil, o que interessa realmente é ser ignorante e fingir conhecimento, as vezes,
aproveitando-se do autor que vocé esta desancando no mesmo momento. Muita gente faz isto
comigo: fala mal de mim e usa as coisas que aprendeu comigo. Isto é quase que norma geral. O
sujeito as vezes com dez anos de atraso comeca a falar do Foro de Sao Paulo, dos documentos
do Obama etc., e dai fala: “Nao! esse Olavo ndo estd com nada”. Eu ndo ligo pra essas coisas,
tudo isso para mim é comico. Mas a pessoa que faz isso estd prejudicando a si mesma e esta
prejudicando os seus leitores; esta falseando a histdria intelectual do pais.

Nao é preciso mais exemplos. Em todos esses casos, a imitacdo é o gatilho que pde em
movimento o aprendizado, (...)

Ora, se vocés véem uma crianca aprendendo a falar, é exatamente assim. Outro dia estava aqui
o Jimmy, filho do Alessandro, e ele olhou os papeizinhos com cola que eu ponho para pegar
inseto, e falou: “aqui tem um snake pequenininho e um spider grandao”. Ele estd usando o
vocabulario que ele pegou no ambiente, misturando tudo, fazendo o samba do japonés doido,
mas funciona.



(..) e em todos esses casos ela ndo se congela em repeticdo servil porque o aprendizado passa
de modelo a modelo, incorporando uma diversidade de percepg¢des e estilos que acabarao
espontaneamente se condensando numa férmula pessoal, irredutivel a qualquer dos seus
componentes aprendidos.

Meses atras, eu coloquei na pagina do Semindrio esta lista: Influéncias Intelectuais que Recebi
até a Década de 90, para colocar aqui uma sugestao para os alunos. Eles podem seguir esta
mesma seqliéncia, que ndo foi determinada por mim [0:20], foi determinada pelo curso das
coisas, ou seja, aquilo que chegava até mim, que eu tomava conhecimento que existia e ia
buscar — sempre fazendo isto com este espirito de ndo entrar na leitura como se fosse um
mestre ou um juiz que esta ali para emitir uma sentenca, mas como alguém que esta
aprendendo com um outro que, mesmo que esteja errado, tem mais experiéncia do que eu.

Por exemplo, eu posso ler Nietzsche e discordar, mas, evidentemente, Nietzsche era um génio,
e um homem de uma cultura monumental, e de uma experiéncia tremenda — entao algo ele
vai ter para me ensinar. Ou o proprio Karl Marx: até esses dias eu estava lendo uma
correspondéncia entre o Otto Maria Carpeaux e o Alceu Amoroso Lima, e o Carpeaux dizia
para o Alceu: "claro, nés como catélicos (...)", nessa época ele se assumia como catdlico (tem
uma carta da mulher dele ao Alceu, ja de 1981, dizendo que o Otto Maria Carpeaux usou até o
ultimo dia de sua vida a medalha de Sao Bento que ele tinha. Entdo ele continuou catoélico,
mesmo que escondido, continuou). Entdo ele dizia: “(...) nés temos de combater o marxismo,
mas ndo antes de havé-lo assimilado completamente”. O que é uma coisa que para mim € o
6bvio dos 6bvios.

Eu tenho certeza de que li todas essas coisas e me deixei influenciar profundamente, sem
reserva. E isto se traduz, se manifesta da maneira mais clara, nos escritos que fiz nesta época
— escritos que, gracas a Deus, a maior parte eu nao publiquei, o que publiquei morro de
vergonha —, onde estou claramente imitando, ndo sé um estilo de escrever, mas um estilo de
pensar, um modo de ver as coisas. E por isso mesmo que eu nio incorporo os escritos desta
época ao que eu considero a minha obra, porque era tudo apenas exercicio escolar.

Nos anos 60, por exemplo, vocé tinha um vocabulario marxista: até me lembro que escrevi
pelo menos dois estudos em que eu imitava cem por cento a escola de Gyorgy Lukacs e Lucien
Goldmann. Aquilo era o que eu estava aprendendo na época, entdo eu pensava como eles e
escrevia como eles, e gracas a isso pude compreendé-los. E quando mais tarde cheguei a
encontrar limitacao e até os erros, nao foi porque os buscasse, mas porque aprendi muito
mais coisas que eles ndo sabiam, dai pude pesar uma coisa pela outra. Eu segui este processo e
deu muito certo. E recomendo enfaticamente: vocé deve ler com inocéncia e esperar de certo
modo que os autores se corrijam uns aos outros, sem se meter na briga.

Tem 14 essa lista: sdo quarenta e uma influéncias recebidas; ndo tenho certeza de que a
cronologia esteja muito certa — a Roxane aqui é minha testemunha de que sou ruim de data,
troco as vezes os tempos —, mas fiz o possivel para reconstituir, na medida em que precisava.
Também esta ordem ndo é importante: vejo, por exemplo, aqueles escritos que produzi no
tempo em que eu estava ligado a Tariga do Schuon, e eu estava ali conscientemente imitando
um modo de pensar e de falar que era da Escola Tradicionalista. Entdo eu considero tudo isso
exercicios escolares.

S6 considero que me tornei um autor a partir do episédio que contei para vocés, em que eu
estava fazendo a barba, olhei no espelho e disse: “Puxa vida, agora ja estou um homenzinho, ja
sei tudo a meu respeito, entdo agora posso fazer alguma coisa, porque nao sou mais problema
para mim mesmo!”. Af eu comecei a ter um pouco de objetividade; até entdo nao, eu estava s6



num longo aprendizado, que durou quase trinta anos. O que ndo é vergonha nenhuma, porque
Aristételes passou vinte anos na Academia Platonica, e nada do que ele produziu ali dentro se
incorporou a suas obras, e nada disso determina a imagem que temos de Aristételes. O que
sabemos de Aristoteles é o que ele produziu depois dos trinta e oito, quarenta anos. Eu fui até
mais tarde ainda, acho que tinha quarenta e seis anos quando publiquei o0 meu primeiro livro
numa edicdo comercial; antes eu fazia uns livrinhos s6 para alunos.

Acho que uma verdadeira faculdade de filosofia deveria dar isso as pessoas, deveria dar este
tipo de treinamento: vocé, durante determinado tempo, vai assimilar esta escola, e vai
assimilar tdo bem que vai pensar e falar como se fosse um membro dela, e depois voceé troca;
isso ndo escraviza ninguém, justamente o contrario, passando de imitacdo a imitacao, uma
coisa o livra da outra.

Mas o que acontece se, em vez disso, o aluno é submetido, por anos a fio, a influéncia
monopolistica de um estilo de pensamento dominante, alids muito limitado no seu escopo e na
sua esfera de interesses, e adestrado para desinteressar-se de tudo o mais sob a desculpa de
que “ndo é referéncia universitaria”?

Ou seja, tudo o que ndo se 1é e ndo se comenta na faculdade X ndo é referéncia universitaria,
portanto ndo interessa para vocé. A propria estreiteza do circulo de interesses dos seus
professores lhe é passada como uma coisa que traz autoridade; como portadora de uma
autoridade — entdo € de fato a autoridade da ignorancia. Veja, esses escritores, autores todos
que pus em circulacdo: quantas vezes ndo recebi a critica de que estava citando autores
desconhecidos? Sdo desconhecidos para vocé, vocé os desconhece, mas eu os conheco. Entdo
conhecer um autor que o outro desconhece passa a ser um demérito: “eu li e vocé nao leu,
portanto quem entende do assunto é vocé e ndo eu”.

Se durante quatro, cinco ou seis anos vocé é obrigado a imitar sempre a mesma coisa, e ainda
temendo que o fracasso em adaptar-se a ela marque o fim da sua carreira universitaria, a
imitacdo deixa de ser um exercicio temporario e se torna o seu modo permanente de ser - um
“habito”, no sentido aristotélico.

E como um ator que, forcado a representar sempre um sé personagem, nio s6 no palco mas na
vida diaria, acabasse incapaz de se distinguir dele e de representar qualquer outro
personagem, inclusive o seu proprio. Pirandello explorou magistralmente essa situacao
absurda na peca Henrique IV, onde um milionario louco, imaginando ser o rei, obriga os
empregados a comportar-se como funcionarios da corte, até que eles acabam se convencendo
de que sdo mesmo isso.

Toda imitacdo depende de uma abertura da alma, de uma impregnacdo empatica, de
uma suspension of disbelief em que o outro deixa de ser o outro e se torna uma parte de nos
mesmos, sentindo com o nosso coragdo e falando com a nossa voz. Se praticamos isso com
muitos modelos diversos, sem medo das contradi¢des e perplexidades, nossa mente se
enriquece ao ponto do nihil humanum a me alienum (nada do que é humano me é estranho),
daquela universalidade de perspectivas que nos liberta do ambiente mental imediato e nos
torna juizes melhores de tudo quanto chega ao nosso conhecimento. Ndo é errado dizer que o
julgamento honesto e objetivo depende inteiramente da variedade dos pontos de vista,
contraditdrios inclusive, que podemos adotar como “nossos” no trato de qualquer questao.

Estes pontos de vista contraditérios sao uma riqueza, sdo um patrimonio extraordinario,
porque eles que nos permitem olhar o objeto sob diversos angulos e depois tentar articula-los,
que é exatamente o método que fazia Aristételes: ele comecava por fazer o repertério das
opinides dos sabios, e essas opinides eram evidentemente contraditdrias entre si, e depois ele
tentava articular uma com a outra, para ver, distinguir, o seguinte: “Sob que aspecto este



fil6sofo, aquele filésofo tratou do assunto? E vamos ver se esses aspectos ndo se articulam,
formando um todo”.

Em contrapartida, o enrijecimento da alma num papel fixo abusa da capacidade de imitacdo até
corrompé-la e extingui-la por completo, bloqueando toda possibilidade de abertura empatica a
novos personagens, a novos estilos, a novos sentimentos e modos de ver.

Habituado a tomar como referéncia Unica o conjunto de livros e autores que compde o
universo mental da esquerda militante, e a olhar com temerosa desconfianca tudo o mais, o
estudante ndo s6 se fecha num provincianismo que se imagina o centro do mundo, mas perde
realmente a capacidade de aprendizado, tornando-se um repetidor de tiques e chavdes,
caquético antes do tempo.

Quem ndo sabe que, no meio académico brasileiro, a receita uniforme, ha mais de meio século,
é Marx-Nietzsche-Sartre-Foucault-Lacan-Derrida, ndo se admitindo outros acréscimos senio os
que parecam estender de algum modo essa tradigio, como Slavoj Zizek, Istvan Meszaros ou os
arremedos de pensamento que levam, nos EUA, o nome de “estudos culturais”?

Isso é tudo o que as pessoas léem. [0:30]

Dai a reacdo de horror sacrossanto, de 6dio irracional, ndo raro de repugnancia fisica, com que
tantos estudantes das nossas universidades reagem a toda opinido ou atitude que lhes pareca
antagoénica ao que aprenderam de seus professores. Ndo que estejam realmente persuadidos,
intelectualmente, daquilo que estes lhes ensinaram. Se o estivessem, reagiriam com o intelecto,
ndo com o estdbmago. O que os move ndo é uma convic¢io profunda, séria, refletida: é apenas a
impossibilidade psicolégica de desligar-se, mesmo por um momento, do “eu” artificial
aprendido, cuja construgdo lhes custou tanto esforco, tanto investimento emocional.

Nao é, portanto, que o individuo esteja convencido realmente daquilo que ele esta
defendendo; ndo, na hora que ele defende aquilo, ele estd defendendo a si mesmo, ele est3,
vamos dizer, reclamando de que vocé o coloca numa posicdo que é estranha a ele, na qual ele
se sente desconfortavel e amedrontado, e, as vezes, até ofendido.

Justamente, a conviccdo intelectual genuina s6 pode nascer da experiéncia, do contato
demorado com os aspectos contraditérios de uma questdo, o que é impossivel sem uma longa
resignacdo ao estado de duvida e perplexidade. A intensidade passional que se expressa em
gritos de horror, em insultos, em afetagées de superioridade ilusdria, marca, na verdade, a
fragilidade ou auséncia completa de uma convic¢do intelectual. (...)

O apego que vocé tem a uma opinido, ou a um modo de dizer, ou a um modo de pensar, ndo é
uma convicgdo intelectual verdadeira, ele é apenas um apego emocional, ndo é mais nada do
que isso; e, esse apego emocional, as vezes, ndo é tanto ao conteddo explicito daquela idéia,
mas a simples formula repetivel, que lhe da uma sensac¢do de seguranca e familiaridade, o que
significa que vocé ndo precisa nem entender aquela férmula, basta que ela lhe dé esta
sensacao de familiaridade e de conforto e de pertinéncia a um grupo.

(..) A construcdo em bloco de um personagem amoldado as exigéncias sociais e psicologicas de
um ambiente ideologicamente carregado e intelectualmente pobre fecha o caminho da
experiéncia, portanto de todo aprendizado subsequente.

E por isso que eu ndo gosto de usar a expressdo “doutrinacdo” — as pessoas falam
doutrinacdo esquerdista nas escolas —, pois a palavra “doutrinacdo” remete a doutrina, e,
claro, vocé sé pode ter uma doutrina se vocé tem outra a qual ela se opde, entdo vocé tem que
conhecer mais ou menos as duas. Eu acho que isso ndo é uma doutrinacdo, isso é uma



impregnacdo: impregnacdo de atitudes, de cacoetes, de sentimentos, e ndo uma adesdo
intelectual a uma doutrina. Vocé pode dizer que existe doutrinagdo em um semindario catélico,
onde o individuo fica estudando a doutrina catdlica, tem que conhecé-la de tras para diante.

Agora, vocé acha que esse pessoal esquerdista conhece a doutrina marxista? Mesmo
antigamente, eu lembro que, no tempo em que eu estava ligado nesses meios, eu sé tinha
conhecido trés negos que estudavam marxismo, que era eu; o Roberto Negrao de Lima, que
era um aristocrata, neto do governador da Guanabara; e o Nabor Cais de Brito, que era um
homem de 80 anos. O resto, bicho, vocé acha que Zé Dirceu, Rui Falcdo estudaram marxismo
para valer? Vocés estdo brincando, porra. Eles pegavam aqueles slogans, aquelas atitudes e
imitavam aquilo. E isso era suficiente para as suas demandas intelectuais do momento, que
continuaram as mesmas ao longo do tempo.

A irracionalidade da situacdo é ainda mais enfatizada porque o discurso desse personagem o
adorna com o prestigio de um rebelde, de um espirito independente em luta contra todos os
conformismos. Poucas coisas sdo tdo grotescas quanto a coexisténcia pacifica, insensivel,
inconsciente e satisfeita de si, da afetacdo de inconformismo com a subserviéncia completa a
autoridade de um corpo docente.

O nego esta fazendo o papel de rebelde na mesma hora em que esta dizendo “amém” e “sim,
senhor”, e ndo percebe a contradicdo que estd vivendo.

No auge da alienacdo, o garoto que passou cinco anos intoxicando-se de retérica marxista-
feminista-multiculturalista-gayzista nas salas de aula, que reage com quatro pedras na mao
ante qualquer palavra que antagonize a opinido de seus professores esquerdistas, jura, depois
de ler uns paragrafos de Bourdieu para a prova, que a universidade é o “aparato de reproducao
da ideologia burguesa.” (...)

Entdo é simples: ele ndo sabe onde esta. Se ele foi intoxicado de ideologia anti-burguesa na
universidade, entdo, obviamente, a universidade ndo pode ser o aparato de reproducdo da
ideologia burguesa; mas isso é o que ele assegura que ela é, porque ele leu isso, ndo porque ele
experimentou e vivenciou.

(...) Al ja ndo se trata nem mesmo de “paralaxe cognitiva”, mas de um completo e definitivo
divércio entre a mente e a realidade, entre a maquina de falar e a experiéncia viva.

Se, conforme se observou em pesquisa recente, cinqlienta por cento dos nossos estudantes
universitarios sdo analfabetos funcionais — ndo havendo razao plausivel para supor que a
quota seja menor entre seus professores mais jovens —, isso ndo se deve somente a uma
genérica e abstrata “ma qualidade do ensino”, mas a um fechamento de perspectivas que é
buscado e imposto como um objetivo desejavel.

Nao que a presente geracdo de professores que da o tom nas universidades brasileiras tenha
buscado, de maneira consciente e deliberada, a estupidificacdo de seus alunos. (...)

Eles ndo fizeram uma reunido e disseram “vamos estupidificar todo mundo”. Nao, eles ndo
fizeram isso.

() Apenas, iludidos pelo slogan que os qualificava desde os anos 60 do século XX como “a
parcela mais esclarecida da populacdo”, tomaram-se a si proprios como modelos de toda vida
intelectual superior e acharam que, impondo esses modelos a seus alunos, estavam criando
uma pléiade de génios. (...)



Porque os génios eram eles mesmos.

(-..) Medindo-se na escala de uma grandeza iluséria, incapazes de enxergar acima de suas
préprias cabecgas, tornaram-se portadores endémicos da sindrome de Dunning-Krugere a
transmitiram as novas geracoes. (...)

Sindrome de Dunning-Kruger é a incapacidade que o individuo tem de comparar suas
habilidades com as dos outros. Como ele ndo compara, como ele ndo mede, ele sempre fica “o
gostosao”, ou qualquer coisa ai.

(..) Os cingiienta por cento de analfabetos funcionais que eles produziram sdo a
imagem exata da sua sintese de incompeténcia e presuncao.

Entdo isso foi uma desgraca. Essa geracdo, que é a minha geracao, sdo os caras que estdo com
60 anos agora, eles que ddo o tom nas universidades. E, de tanto repetir aquele slogan “nds
somos a parcela mais esclarecida da populagdo”, ninguém pés em davida: “Nao, espera ai, sera
que sou esclarecido mesmo? Deixa eu me comparar”.

Isso eu fiz a minha vida inteira. Quando eu estava estudando algum negdcio, eu ia tentar ver o
que se estava estudando daquilo nas universidades francesas, inglesas e alemas, para ver se eu
estava mais ou menos no nivel, se eu estava pelo menos a par da bibliografia, a par do status
quaestionis, ou seja, do que eles estavam discutindo afinal de contas.

As vezes eu via que eu estava muito abaixo: entdo eu ndo posso dar palpite nisso, porque eu
ndo estou nem entendendo a discussdo deles, vamos esperar mais um pouco. E as vezes ao
contrdrio: eu conseguia nivelar aquilo e tinha alguma certeza do que estava falando. Isto é
sobretudo o que a universidade deveria dar aos seus alunos: o senso da medida do seu
conhecimento, a capacidade de avaliar o que vocé sabe ou ndo sabe.

Agora, se sO existe uma medida, que é o professor, e 0 que o professor falou é referéncia
universitaria, entdo acabou, vocé ndo compara nada com nada, isso é a medida unica, e vocé
estd muito satisfeito de si, precisamente no momento em que vocé estd imitando a ignorancia
daquele professor.

Eu até escrevi outro artiguinho, que foi para a Folha, dando um exemplo caracteristico disso
no caso do professor Igor Fuser — acho que esse artigo vai sair no dia 17, mas eu nao vejo
problema em lé-lo aqui para vocés. Ele é apenas uma ilustragdo do que eu estou dizendo aqui.
Aqui eu estou dando o panorama geral e eu peguei o Igor Fuser como um exemplo
caracteristico, dessa transmissdo de burrice. O artigo é assim [“Assassinos da inteligéncia”,
Folha de Sao Paulo, 17 de junho de 2014]:

Pensar, até um burro pensa. O que distingue a espécie humana é sua capacidade de confrontar
o pensado com o conjunto dos conhecimentos disponiveis e regular o curso do pensamento
pela escala de credibilidade que vai do possivel ao verossimil, ao provavel ou razoavel e, em
certos casos, a certeza.

Entdo isso ai sdo os quatro discursos. Isso é o que o Aristoteles descobriu — embora ele ndo
tenha formulado exatamente com essas palavras. Vocé tem ali a escala que lhe permite medir
o valor e a solidez de seus conhecimentos. Quando vocé acredita em alguma coisa, vocé
acredita que isto é apenas possivel [0:40]; vocé acredita que é uma coisa verossimil —
verossimil é uma coisa que outras pessoas também concordariam se vocé dissesse; que é uma

coisa razoavel, ou seja, que tem um grau de certeza maior do que a mera verossimilhanga; ou



vocé tem certeza absoluta, como dois mais dois sdo quatro? Se vocé ndo sabe medir com esses
quatro graus os seus conhecimentos, isso quer dizer que vocé ndo sabe nada. Se vocé nao sabe
quanto vale o conhecimento, entdo vocé ndo sabe se ele vale alguma coisa ou ndo vale nada.
Portanto, vocé nio sabe coisa nenhuma.

Aristételes ja ensinava isso.

A obrigacdo estrita da universidade é dar este senso de medida aos alunos. Primeiro dar todo
o mostruario das comparacgdes possiveis, e, depois, incentivar no aluno essa analise critica.
Eles vivem falando de critica, mas s6 fazem critica dos outros; e, critica dos outros nio é
critica: critica dos outros é maledicéncia. A critica s6 funciona quando ela é uma autocritica
em primeiro lugar — eu estou corrigindo o seu erro porque eu ja cometi esse erro, eu sei
como ele funciona e eu sei que esta errado.

E curioso que as pessoas, embora nenhuma universidade dé isso, elas dizem: “ndo, nés
precisamos da universidade para nos dar um método..” Que método? Vocés estdo é loucos.
Eles ndo tém a menor idéia do que seja método, meu Deus do céu, a gente esta vendo
exemplos disso toda hora, é Vladimir Safatle, é Emir Sader, é Igor Fuser — desculpe, eu ja ia
falar Fader —, é toda uma cambada que vocé vé que ndo enxerga um palmo adiante do nariz,
ndo sabem o que estdo falando.

Infelizmente, no Brasil, raros opinadores tém o senso dessas distingdes. A maioria imagina que
para pensar com proveito basta um pouco de logica formal e algum dominio dos chavées mais
caros ao coracdozinho da plateia.

Em debate recente, o professor Igor Fuser, uma estrela do “cast” universitario esquerdista,
assegurou que “ndo se pode julgar um regime pelo nimero das suas vitimas”. Dez minutos
depois, desmentia-se fragorosamente ao alegar que a ditadura brasileira “perseguiu milhares
de pessoas”(...)

Se o numero nao interessa, tanto faz se perseguiu uma, perseguiu milhares, ou ndo perseguiu
nenhuma.

(...) e que o numero de cristdos assassinados no mundo esta muito abaixo dos 100 mil por ano

Que é a taxa descoberta pelo Michael Rorobitz, o qual é o cara que, provavelmente, mais
estudou isso, pelo menos até uns anos atras.

(...) — subentendendo, portanto, que a ditadura foi um horror e que os matadores de cristaos
nos paises islamicos e comunistas ndo sdo tdo maus quanto se diz.

Ou seja, vocé ndo pode medir a maldade de um regime pelo nimero de suas vitimas, e em
seguida ele comeca a medir a maldade do regime pelo nimero de suas vitimas. Como é que
ndo percebe uma contradicdo tdo 6bvia dessas? O problema nao é ele cometer a contradicao, é
ele ndo percebé-la.

Mas o pior ndo é isso. Mesmo sem esses autodesmentidos grotescos, a afirmativa geral que os
antecedeu — a mais comumente alegada por devotos comunistas empenhados em salvar a
honra dos governos mais assassinos que o mundo ja conheceu — é perfeitamente desprovida
de sentido. Para perceber isso basta medi-la com a escala de credibilidade.

Em politica, admite-se universalmente, as certezas absolutas sdo raras ou inexistentes.



O proprio Aristoteles ja colocava a politica ndo entre as ciéncias apodicticas, mas entre as
ciéncias prudenciais, baseadas na Fronesis, que é o sentido, o bom senso, a experiéncia etc etc,
e, portanto, limitada a razoabilidade.

0 meramente possivel reflete a liberdade da fantasia, o verossimil é apenas questdo de opinido,
gosto ou preferéncia. Ndo servem como argumentos. Resta a probabilidade razoavel. Quem
quer que argumente seriamente em politica procura nos convencer de que a razdo, com
altissima probabilidade, esta do seu lado.

Todos os argumentos politicos, se eles ndo sdo mera propaganda, portanto mera
verossimilhanca, mera conquista de simpatias, entdo caem na esfera do raciocinio dialético e
da razoabilidade, da probabilidade razoavel.

Acontece, para a tristeza dos tagarelas, que todo argumento de probabilidade depende
eminentemente do elemento quantitativo que o fundamenta explicita ou implicitamente.

Ou seja, mesmo que vocé ndo tenha uma quantidade exata para assimilar, vocé esta supondo
que é, pelo menos, mais de 51%.

Se digo que o candidato X vai vencer as préximas eleicdes com uma probabilidade de zero a
cem por cento, ndo disse absolutamente nada. Tanto vale dizer que um governo é igualmente
malvado se ndo matou ninguém ou se matou milhdes de pessoas.

Quando um comunista esperneia contra o que chama de "contabilidade macabra”, tem, é claro,
uma boa razdo para fazé-lo. Contados os cadaveres, € impossivel negar que o comunismo foi o
flagelo mais mortifero que ja se abateu sobre a humanidade. Diante disso, sé resta apegar-se ao
subterfligio insano de que o macabro nao reside em fazer cadaveres e sim em conta-los.

Somando a insanidade o fingimento, a proibicdo de contar tem de ser suspensa quando se fala
de regimes "de direita", donde se conclui que os 400 terroristas mortos no regime militar — a
maioria deles de armas na mao — sdo um placar muito mais hediondo e revoltante do que os
100 milhdes de civis desarmados que os herdis do comunismo assassinaram na URSS, na China,
na Hungria, em Cuba etc.”

0 senso das quantidades e proporcdes é a exigéncia mais basica e incontornavel ndo s6 da
conduta honesta, mas da racionalidade em geral. Dissolvendo-o pouco a pouco na plateia, os
fiseres da vida destroem ndo sé a moralidade publica, mas as préprias condi¢gdes elementares
do funcionamento normal da inteligéncia humana.

Se vocé percebe que este tipo de modelo de pensamento — que é baseado na defesa
incondicional do indefensavel —, é imposto como um modelo e copiado, e se vocé ndo copia,
vocé fica mal na fita; vocé percebe que isto é uma deformacao profunda da inteligéncia que
estd sendo imposta dia apds dia. Nao é s6 que o sujeito esteja convencendo o cara da idéia
errada; idéia errada ndo tem importancia, desde que vocé conserve a inteligéncia para depois
corrigi-la. Mas se vocé ja danou a inteligéncia, j4 danou os processos normais de
funcionamento da inteligéncia, entdo acabou: ndo s6 vocé se apegou a ideia errada, mas vocé é
incapaz de aprender qualquer coisa que depois possa leva-lo a superar essa ideia.

Dai a conclusdo mais ou menos idéntica do outro artigo:

Se nas universidades brasileiras ha uma quota de 40 a 50% de alunos analfabetos funcionais,
isso ndo se deve sé a uma genérica "ma qualidade do ensino", mas ao fato de que ha décadas o
discurso comunista e pré-comunista onipresente espalha, nas mentes dos estudantes, doses



macicas de estimulacdo contraditéria e obstaculos cognitivos estupefacientes.

Eu conheco bem o repertério desses obstaculos, porque eles ja se apresentaram em meu
caminho também. Ndao com a gravidade e onipresenca de hoje, mas ja existiam de algum
modo, em germe, quando eu estava aprendendo — mesmo 0s comunistas ndo eram tdo
imbecis naquela época, mas ja havia ali a raiz da estupidez que ia crescer depois.

O problema, portanto, ndo é o conteudo da ideia errada; o problema ¢é inviabilizar a
comparacao, inviabilizar a dialética, e destruir, ja na base, a possibilidade da comparacgdo e da
gradacdo de conhecimentos. Ou seja, sujeito ndo distingue entre o possivel, o verossimil, o
razoavel e o certo, entdo ele ndo sabe absolutamente nada. E justamente porque ndo sabe
absolutamente nada ele tem que reiterar aquilo como uma espécie de autopersuasdo
hipnética. Isso ndo tem nada a ver com persuasao intelectual. E é por isso mesmo que discutir
com essas pessoas na esfera intelectual ndo adianta, porque nao é uma convicg¢do intelectual, é
um processo inteiramente psicoemocional, que s6 pode ser desativado por meios psicolégicos,
e ndo por meios de argumentacao logica etc.
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Eu queria avisar o seguinte: perguntas que pedem indicacdes bibliograficas, sobretudo
quando pedem listas, eu ndo posso responder na hora: as vezes preciso de um tempo para
pensar, pois ndo tenho bibliografia pronta na cabeca; [0:50] as vezes é preciso olhar na minha
biblioteca para ver coisas que eu li vinte, trinta anos atras, que nem lembro direito. Entdo vou
deixar sempre, sistematicamente, essas perguntas para a aula seguinte; espero ndao me
esquecer delas.

Aluno: como manter a luz da consciéncia sobre esses fenébmenos de doutrinagdo provinciana
quando ultrapassa a imitagdo e chega a uma espécie de envenenamento hipnético habitual na
propria vivéncia. Quais sdo os sinais para autoperceber-se?

Eu acho que o primeiro sinal mais evidente é o0 medo de vocé contrariar o seu grupo de
referéncia. Vocé esta confundindo dois processos: um é processo do seu aperfeicoamento
intelectual e do seu aprendizado; o outro é o processo de integragdo numa comunidade. Vocé
vai ver facilmente que os interesses predominantes na comunidade universitaria ndo sao
interesses cognitivos ou intelectuais de maneira alguma: vocé vai ver que os interesses
sexuais predominam amplamente e o desejo de apoio e comunhdo no meio é muito mais
intenso. Quando vocé comeca a sentir o medo de perder os amigos vocé ja esta lascado.

Esses dias mesmo, eu estava lendo Espinoza e ele diz o seguinte: “ndo existe mais felicidade no
mundo do que a convivéncia com homens honestos que buscam a verdade”. Isto é verdade:
vocé ser aceito neste meio é um prémio. E uma oportunidade que eu tive muito raramente,
como a oportunidade de conversar com um David Walsh, ou com uma pessoa assim. A maior
parte do tempo eu fiquei sozinho; mas sei que isso é muito bom.

Porém, o ser humano odeia a soliddo — mesmo aqueles que querem a soliddo, querem uma
soliddo controlada onde eles tenham acesso a tudo que seja necessario para sustentar a sua
vida e psique. Entdo, esse horror a soliddo faz com que a gente se venda barato, busque a
integracdo e a afeicdo de pessoas que as vezes ndo merecem amarrar o nosso sapato, ndao
merecem lamber a sola dos nossos sapatos. A gente precisa, de alguma maneira, de alguém.
Portanto, para suportar a soliddo sé se vocé tiver muita fé em Deus e verdadeiro amor a Ele.
Vocé precisa disso, se nao, vocé ndo sobrevive.



Mas o sinal principal de que vocé caiu num negdcio hipnético é o medo de perder os amigos.
Se vocé disser tal coisa, eles ndo vao querer mais falar com vocé. Um dos motivos que eu tive
para fundar este Seminario de Filosofia, este curso, ndo foi s6 a formacao intelectual, mas
também propiciar a vocés outro tipo de convivéncia com pessoas que estao interessadas na
busca da verdade. Ai comega a verdadeira convivéncia intelectual, efetivamente. Isso é
evidentemente muito melhor do que vocé buscar a integracdo no meio de pessoas que s6
estdo interessadas em Parada Gay, Marcha das Vadias ou em tomar pico — muito melhor!

Embora a maior parte dos contatos seja por internet, muitas pessoas acabam se conhecendo e
aparecendo namoros, casamentos e amizades. Isso tudo é muito importante para dar
sustentacdo. A capacidade de sobreviver absolutamente sozinho nesse meio é algo raro e isso
ndo tem nada a ver com a capacidade intelectual. A pessoa pode ter uma resisténcia maior a
soliddo sem ser um grande cérebro.

Outro dia contei a histéria de um cidaddao que morava no interior da Bahia que era um grande
erudito em literatura, histéria e lingua romena — um homem absolutamente sozinho no
interior da Bahia. Nao sei como ele sobreviveu. Nao era nenhum génio, mas era um estudioso
sério e conseguiu sobreviver assim. Esta é uma capacidade rara. O individuo pode ser uma
grande inteligéncia, como o préprio Espinoza, mas vocé precisa de amigos que estejam
interessados no mesmo assunto, aqueles amigos — como dizia Santo Tomas — que querem as
mesmas coisas e rejeitam as mesmas coisas. Se vocé ndo encontra esses amigos, vocé acaba se
apegando ao que tiver no meio e ai vocé esta lascado.

Abro uma excecao para perguntas sobre bibliografia, pois vou indicar apenas dois livros.

Aluno: estou lendo a Historia da Origem e Estabelecimento da Inquisicdo em Portugal de
Alexandre Herculano como parte da leitura dos cldssicos da Lingua Portuguesa. O senhor
poderia me indicar obras com dados atualizados da pesquisa histérica da Inquisicdo para
complementar essa leitura?

Sem duvidas o principal é uma obra coletiva num congresso realizado em Roma por iniciativa
do papa Jodo Paulo I que convocou especialistas de todas as areas, de todas as religides, e ndo
foi um negécio confessional. Chama-se L 'Inquisizione, é um livro de mil paginas. E o melhor
que existe, pois é o mais atualizado. Um pouco antes disso, sugiu o livro do Henry Kamen The
Spanish Inquisition, este livro é também muitissimo importante. Muito da concepg¢do do
Alexandre Herculano assim como do Henry Lee — que € o classico aqui dos americanos ao fim
do século XIX e comeco do XX —, também sdo concepg¢des amplamente mitologicas derivadas
de fontes protestantes.

Aluno: Sou de Portugal, vivo em Lisboa. Como posso arranjar os seus livros?

Se vocé escrever para a Vide Editorial, pode encomendar na pagina da editora:
www.videeditorial.com.br. Eles mandam os livros para vocé. Vocé tem também a livraria do
Seminario de Filosofia. Acho que ele ndo tem problema nenhuma de exporta-los para a
Europa.

Aluno: Tenho lido em alguns autores que a filosofia escoldstica foi sofrendo alteracdes ao longo
do tempo e que jd para os finais da época medieval, tenha se cristalizado de tal maneira que o
resultado foi uma filosofia de algum modo deturpada. Um dos argumentos que li acusava a



escoldstica de ter se tornado rigida e que as categorias de Aristételes sGo um ficcismo que
impedem a compreensdo de uma realidade mais dindmica e mdvel.

Nao é bem uma realidade mais dindmica e mével, mas certas sutilezas e problemas que
apareceram na época em que o pessoal escolastico ja ndo sabia lidar. Por exemplo, quando
surgiu a objecdo a teoria das substancias: Aristoteles dizia que aquilo que existe realmente
sdo substancias; ele definia como substancia aquilo que nao é nem parte nem atributo de uma
outra coisa e que a substancia se caracterizava por sua individualidade.

Dai surge o problema de que se existem coisas as quais isso nao se aplica como, por exemplo,
a agua. Ela é uma substancia sé ou existe uma individualidade da agua? Esse problema é facil
de resolver, mas na época foi uma dor de cabeca. A inabilidade que demonstraram para tratar
dessas questdes criaram um certo descrédito da filosofia escolastica, questdao que Duns Scot
ou Santo Tomas de Aquino tirariam de letra.

Mas na maior parte dos casos pode ver que ndao houve efetivamente um confronto entre a
filosofia moderna e a filosofia escolastica. A filosofia moderna simplesmente mudou de canal:
comecou a falar de outros assuntos e outros temas que os filésofos escolasticos ndo estavam
muito interessados. Por exemplo, quando comecaram a enfatizar a importancia dos critérios
quantitativos, das quantidades, que os escolasticos consideravam uma questido menor. Em
qué vocé enfatizar as quantidades elimina ou impugna a teoria da substiancia? Em
absolutamente nada. E apenas um outro aspecto que esta sendo discutido.

Muito da filosofia escolastica que foi jogado fora foi depois reestabelecido por Leibniz. Acho
que ndo ha comparacdo entre os grandes filésofos escolasticos e os primeiros gigantes da
modernidade, inclusive Descartes e Espinoza. As vezes eles mostram uma inabilidade pior que
a daqueles que estdo condenando, pois a que eles apontam existem mesmo, mas a deles é
muito pior.

Aluno: Quanto tempo um aluno, na sua opinido, deve estudar?

Nado mais do que duas ou trés horas por dia. Nunca. Esse negdcio de “estudar quinze horas
por dia”, se vocé tiver muita pratica, quando chegar aos sessenta anos, vocé consegue estudar
cinco ou seis horas. Ndo vai passar disso. Aristoteles ja dizia que vocé tem de exercitar a
inteligéncia moderadamente. Nunca estude ou leia nada que vocé ndo esteja disposto a
guardar na sua cabeca pelo resto da vida. [1hoomin] Se for sé para ir lendo, vocé apenas esta
entupindo a sua cabeca com recordag¢des confusas. Entdo, moderacao. Va devagar. Uma hora
por dia é muito bom. Se vocé estudar uma hora por dia, vocé ndo vai esquecer nunca mais

Aluno: A psique hoje estd submetida a uma tensdo maior do que a que o0s nossos avos sofriam {...)
[sto é pura verdade.

(...) devido a uma influéncia negativa do meio em que vivemos. Estariamos nds tendo uma tensdo
pré-ruptura, fazendo um paralelo com a resisténcia dos materiais, onde os materiais tendem a
romper.

Sem a menor sombra de duvidas. Isso esta acontecendo e chama-se, inclusive com um nome
técnico, psicose informadtica; e outro nome técnico, que é estimulagdo contraditéria. E a
famosa experiéncia do Pavlov: vocé pega um cachorro e o treina para quando toca uma
campainha, aparece um pedaco de carne, quando toca outra campainha, ele leva um choque e



fica acostumado: “essa campainha é boa e aquela é ruim”. Depois que ele acostumar vocé
troca. O cachorro fica completamente doido e comeca a atacar o dono e a lamber a mao das
pessoas desconhecidas — o cachorro endoida.

A partir dessa experiéncia inicial, foram se desenvolvendo experiéncias muito mais complexas
que estdo descritas no livro do Leon Festinger, A Teoria da Estimula¢do Contraditéria. Ha
muitos outros livros sobre isso. No fim se condensa naquilo que ele chama de Psicose
Informatica, onde o bombardeio de informagdes nao processaveis faz com que sua mente ceda
— sua imagem é perfeita sobre a resisténcia dos materiais, vocé vai dobrando até quebra-los.
A mente se torna passiva e aceita qualquer coisa, ndo esta mais interessada na verdade. Assisti
outro dia uma entrevista horrorosa de uma menina na Frang¢a que entrou numa dessas seitas
tipo reverendo Moon, ou Rajneesh sei 1a o que, e, depois de sofrer esse tipo de ataque
psicolégico durante anos a fio, ela olhava assim com uma cara de boba e dizia: “ndo, eu nao
quero mais saber a verdade”. Ela se desinteressou, simplesmente. Isso realmente acontece.
Estd muito bem observado isto aqui.

Aluno: Quando comegaram os primeiros movimentos revoluciondrios?

Eu jA me perguntei muito sobre isto, mas acho que foram aquelas rebelides religiosas do
século XIV. Aquilo é um negécio pequeno, porém vocé vé que a idéia central é que “nds somos
um grupo iluminado, Deus nos ungiu, e estamos aqui para consertar o mundo; e quem nao
quiser ser consertado, n6s vamos matar”. Essa idéia ja estd 14, perfeita. Depois ela desaparece
e reaparece em varias circunstancias. Um livro muito interessante sobre isso é o de Ronald
Knox, Chama-se Entusiasm. E a historia de uma dessas heresias de pessoas entusiasmadas
com a sua propria santidade. Eric Voegelin gostava muito desse livro e eu também estou
recomendando.

Aluno: Depois de assistir a um debate entre um tal de Paulo Kogos, libertdrio conservador,
comecei a me perguntar sobre a propriedade, pois como foi dito no debate, o Rothbard dispde o
direito a propriedade privada como o direito principal. Mas o que seria a propriedade
ontologicamente?

Existem dois sentidos. Se vocé fala propriedade em légica, é algo que nao faz parte da esséncia
de um ser, mas que esta sempre presente nele como, por exemplo, a capacidade que temos de
aprender matematica. Nao faz parte da definicdo, mas todo ser humano, em principio, tem
essa capacidade. A capacidade de dar leite ndo faz parte da definicdo de vaca: faz parte que ela
tome leite, mas produzir leite nao — geralmente elas produzem, mas as vezes ela pode falhar.
Uma vaca que seja incapaz de dar leite, ndo deixa de ser vaca por isso, mas é o caso que
Aristételes chama privacao, ou seja, ha um defeito acidental.

No sentido econémico, a propriedade é algo sobre o qual se estende um poder seu que nao é
contestado por outras pessoas. Algo que vocé pode em principio manejar e usar para as suas
proprias finalidades. Ter propriedades é, de fato, natural no homem; porém dizer que a
propriedade é o primeiro direito natural, isso é um problema para mim. Se vocé ndo tem o
direito a existéncia, o proprio direito a vida, como vocé vai dizer que a vida é uma
propriedade? Ndo, a vida é um pressuposto da propriedade. Quem ndo existe, ndo tem
propriedade alguma. O direito a existéncia teria de ser predominante.

Agora, vocé dizer que a vida é uma propriedade, isto é uma metafora, uma figura de
linguagem, ndo é uma coisa exata. O sujeito pode argumentar assim para enfatizar a
importancia da propriedade: “a propriedade é tdo importante que é o principal direito



natural”. Retoricamente funciona, e, usando esse argumento para contestar teorias
econOmicas absurdas, como quando aparece propriedade publica de tudo, isso vale, mas
filosoficamente é meio capenga. Esse é o problema com o pessoal liberal e libertario: as vezes,
as teorias que eles se apegam sao mais capengas do que eles imaginam. Eles se apegam a John
Locke, se apegam a Ayn Rand. O Rothbard, em economia, € um génio extraordinario, mas ndo
acredito que ele seja uma mentalidade filoso6fica suficientemente sélida para isso. Portanto,
quando proclama que a propriedade é o primeiro direito natural, ele ja cria uma resisténcia,
que é uma resisténcia justa. Entdo, pode funcionar retoricamente, como pode o tiro sair pela
culatra.

Aluno: No hangout com o Gugu, ele mencionou que ciéncia politica exige experiéncia, pois nela o
estudioso lida com o plano dos fatos e ndo sé com construgdes teoréticas. Além de uma ampla
experiéncia da vida direta, e da leitura dos cldssicos da literatura, experiéncia indireta, penso
que o dominio da histéria — a ciéncia humana mais antiga e com método mais evoluido — seria
um passo necessdrio para um estudante de ciéncia politica e ciéncias humanas.

Sem a menor sombra de duvida. A histéria é o estudo essencial. Eu s6 sugiro que o individuo
comece pela literatura porque a literatura cria os esquemas imagindrios, os modelos de vida
humana, para vocé comparar. Vocé primeiro amplia a imaginacao para depois vocé tirar mais
proveito da leitura da histéria.

Por exemplo, muitas escolas aqui nos Estados Unidos usavam antigamente este método —
ndo sei se usam ainda, hoje acho que nao mais — de descrever uma situacao histérica e
colocar os alunos na posicdo dos personagens envolvidos. Vocé €, por exemplo, Napoleao,
Thomas Jefferson ou Catarina, a Grande e a situaciio é esta, que decisio vocé toma e por qué. E
um processo teatral. Eu mesmo fui estudar teatro com Eugénio Kusnet nao porque eu
quisesse ser ator — eu poupei a humanidade das minhas execraveis performances e estariam
jogando tomates em mim até hoje —, mas porque queria aprender aquele processo de
impregnacao empatica com personagens muito diferentes de mim. Isso ai eu aprendi, mas ndo
aprendi a imitar a coisa fisicamente. Quando eu informei o Kusnet de que ndo queria ser ator,

ele ficou muito aliviado.

Esses processos sé podem ser aprendidos na literatura, e a leitura da histéria, depois, ganha
muito com isso. Porque o personagem real é um personagem de literatura também: vocé ndo
esta conhecendo Napoledo Bonaparte pessoalmente, mas através de narrativas que sao feitas
desde diversos pontos de vista. Tem gente que considera Napoledo Bonaparte um monstro e
outras que o consideram quase um santo — e assim por diante. Vocé precisa aprender a se
impregnar desses varios pontos de vista para vocé sentir o drama. O que é sentir o drama? E
vocé perceber justamente as contradi¢gdes da situacao, as tensdes que a vida humana real
impde a personagens reais. Eu acho que para as ciéncias sociais e a ciéncia politica em
particular, a histéria é a leitura essencial. Vocé tem de ler histéria o tempo todo. Se vocé for
ver aqui, eu tenho mais livro de historia do que de filosofia. Nao sé a historia passada, mas a
histéria contemporanea. No meu escritério tem uma estante inteira sobre o debate politico
americano atual, que é histéria contemporanea, onde vocé tem muito mais conflito; mas sdo
depoimentos, sdo coisas que vocé tem de saber.

A palavra histéria — ela vem de uma raiz que nao me lembro — quer dizer conhecimento em
si mesmo. [thiomin] A memoria dos tempos passados e a memoria das situacdes possiveis,
ficticias, que vocé ouve, vai criar a base de uma inteligéncia que funcione na realidade. Acho
que o sujeito que so tem cultura filos6fica ndo tem cultura nenhuma. Ele esta s6 lidando no



mundo das idéias, das possibilidades teoricas: é s6 abstracao. Vocé estudou tudo isso? Entdo
analise isto aqui e me diga o que estd acontecendo de fato. A pessoa nao consegue.

Tem um aluno que diz que estudou muito a percep¢ao do espago em Arquitetura e engoliu 14
um monte de teoria idiotas de semio6tica e que na aula 15 do COF:

Aluno: O senhor expbée com extrema clareza o problema complicadissimo através da abordagem
de Husserl, autor até entdo ignorado nas universidades tupiniquins.

Bom, Husserl ja foi muito estudado em outras épocas, mas depois passou. Existem dois ou trés
professores que ainda conhecem muito bem Husserl no Brasil, mas na média das
universidades as pessoas nao sao capazes de lé-lo. Husserl é um problema terrivel, porque ele
sabia taquigrafia, portanto pensava por escrito, e, além disso, tinha formacdao matematica,
entdo ele era morbidamente analitico, e ficava analisando cada detalhe. Tem de ter muita
paciéncia para ndo perder o fio da meada. Tem de ser lido como uma demonstracdo
matematica. Vocé pula um pedaco e ndo entende o seguinte. Acho que as pessoas nao tém
concentragdo suficiente para ler isso.

Até semana que vem. Muito Obrigado.
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