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PREFACIO

Este volume que ora damos d publicidade, que é o
décimo primeiro de nossa Enciclopédia de Ciéncias Filosé-
ficas e Sociais abre, propriamente, a segunda parte da
mesma obra, que féra encerrada com o mosso “Filosofia
Concreta”, cuja nova edi¢dao, em 2 volumes, apresenta novas
teses e novas demonstracoes em favor da nossa posicdo, e
dentro do rigor demonstrativo que tragamos para nos.

Seguem-lhe “Tratado de Esquematologia”, jd em im-
pressao, e “Teoria Geral das Tensées”, que, com o “Dicio-
ndrio de Filosofia e Ciéncias Afins”, em 5§ wvolumes,
complementado por obras de problemdtica, que jd anun-
ciamos, constituem os volumes componentes da segunda
série da nossa enciclopédia.

Mais uma vez desejamos, agora que alcangamos a
tiragem de quase um milhao de exemplares de nossos livros,
apresentar nossos agradecimentos ao leitor inteligente e
liberto déste pais, que recebeu com carinho e apoio a obra
de um brasileiro que se devota aos estudos superiores da
filosofia, e que sem artificios publicitdrios, nem a demagogia
de elogios solicitados, dirigiu-se ao leitor livre, ao leitor
independente, seus trabalhos e, déle, e apenas déle, esperou
a melhor das suas respostas, a qual permitiu a sucessdo de
reedigées de seus livros, que atingiram, num prazo de cinco
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anos, cérca de 70 reedigées, fato inédito em todo o mundo,
e em qualquer tempo, para o género em que sdo essas
obras vasadas.

Tudo isso aponta e afirma o apoio recebido, e é o que
nos leva a prestar mossa reconhecida gratiddo ao leitor
amigo, e o que fazemos aqui de todo coragdo,

MARIO FERREIRA DOS SANTOS



TEMA I

ArT. 1

OBJECTO DA AXIOLOGIA E DA TIMOLOGIA

Em todo facto do acontecer césmico ha uma escolha,
por que todo acontecer realiza selecgbes. Os corpos qui-
micos combinam-se segundo as afinidades, e estas se reve-
lam segundo as coordenadas da realidade quimica, que
facilitam aqui, ou impedem ali, as diversas combinacdes,
andlises e sinteses, que a natureza ou o homem possam
processar.

No campo da biologia, a vida revela selectividade,
como tantas vézes salientamos, e mais patente e intensista
que na fisico-quimica, e tal selectividade revela uma direc-
¢ao oposta a da fendmeno fisico-quimico, pois o ser vivo
evita realizar certas combinagdes que ponham em risco a
sua existéncia, actuando ai uma inteligéncia bioldgica.

No plano psicoldgico, a selectividade pode ser demons-
trada facilmente desde a captagao do mundo exterior pelos
nossos sentidos, genuinamente selectivos, que realizam
sempre uma escolha entre diversos estimulos, recebendo
apenas aquéles que correspondem aos esquemas do sensé-
rio-motriz e aos esquemas noéticos (intelectuais ou afecti-
vos), que o ser humano ja tenha formado, ou estejam em
vias de formagdo.

Também no plano sociolégico os mesmos processos
selectivos podem ser apreciados, desde as escolhas reali-
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zadas por individuos, que seguem normas afectivas, como
na estruturacio e no proceder dos grupos sociais, em que
os exemplos de selectividade sdo tdo patentes.

Portanto, sintetizando o que dissemos até aqui, pode-
mos afirmar que ha um seleccionar césmico: o existir é a
revelacao de uma selectividade, de uma escolha, de um
grande acto intelectual de escolha, em que tais ou quais
formas sao aceitas aqui, repudiadas ali, segundo as diversas
constelagdes das coordenadas da realidade.

Ora, onde hd escolha, hd uma ruptura da indiferenca.
N3o é indiferente acontecer isto ou aquilo. A prépria ordem
universal é a revelacdo dessa selectividade, dessa intelec-
tualidade césmica, universal, que aqui escolhe déste modo,
ali de outro.

Portanto, ha ruptura da indiferenca, ao mesmo tempo
que se verifica que as coisas sdo preteridas ou preferidas
umas pelas outras, segundo os multiplos relacionamentos.
Onde hd selectividade, hd escolha; onde hd escolha, hd pre-
feréncia de uma coisa a outra; onde hd preferéncia, hd rup-
tura da indiferenga, portanto preterigées, e, conseqiiente-
mente, valor.

O valor, portanto estd também onde estd o césmico; o
valor é assim cosmicamente colocado no mundo do existir.

Mas ha valéres que nés, séres humanos, captamos,
porque temos consciéncia déles, e nessas captacoes, nés os
avaliamos, descobrindo caracteristicas que se distinguem e
se diferenciam até da maneira de valorar dos factos do
mundo césmico.

Esta é a razao por que a Axiologia, sendo uma disci-
plina regional da Metafisica, uma ontologia regional, e tendo
como objecto os valdres, ndo pode ser simplesmente colo-
cada como um aspecto desta ou daquela disciplina, mas
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apresenta em seus trés objectos, o material, o formal-ter-
minativo e o formal-motivo, as condi¢bes imprescindiveis
para que seja classificada como uma ciéncia.

A palavra Axiologia vem de axids, em grego, valor, de
axiou, eu aprecio.

A Axiologia é uma ciéncia que estuda, em tddas as
coisas (objecto material) os valores (objecto formal-termi-
nativo), que as apreciacGes e estimagdes revelem ou nao
(objecto formal-motivo).

Portanto, ¢omo disciplina filoséfica, & Axiologia cabe
responder as seguintes perguntas fundamentais:

a) Que sdo os valéres? Em que consistem? Qual a
esséncia do valor?

b) Onde estao?
¢) Como se dao?

d) Qual o critério de apreciagio e afericio dos
valores?

Costumamos dizer que alguém faz valer algo, isto é,
da-lhe um valor, valoriza. Ouvimos falar em valorizacido da
terra, do trabalho, e até dos préprios valdres. Empregamos
expressoes como: ‘‘fazer valer os seus direitos”.

Ha uma frase do grande anarquista Max Stirner, que
tem servido de lema a todos os anarquistas individualistas:
“No solar de nossa época nao estd gravada a antiga inscri-
cdo apolinea: “Conhece-te a ti mesmo”, mas esta inscrigao
nova: ‘“Faze valer a ti mesmo”.

Fazer valer e valorizar sao aqui sinénimos.

Valorizamos alguma coisa por duas vias:
a) por acrescentamento (quantitativo);

b) por aprecia¢ao (qualitativo).



16 MARIO FERREIRA DOS SANTOS

Valorizamos alguma coisa, acrescentando-lhe outros
elementos que a tornam mais valiosa; ou valorizamos, apre-
ciando como mais o que tem um valor, isto é, concedendo-
-lhe um suprimento de valor.

Para bem compreendermos as sugestoes que estas
palavras nos oferecem, examinemos o térmo valor, que é
de origem latina e vem do verbo valere, que significa ser
forte, ter satide. Dai temos a expressao ‘“vale!” que corres-
ponde & nossa satde!

O valor ja nos revela, nessa origem, uma positividade.
O valer ndo é algo que se atribui, sem mais nem menos; é
algo que se quer presente. O valer tem uma presenca.

Todo processo tensional tem seus aspectos intensistas
(qualidades), que o caracterizam. Quando perde ou adquire
uma ou algumas, sentimos que essa tensao perde ou ganha
em valor, porque se altera para melhor ou pior em relacdo
a algo, a nés, por exemplo.

*
% *

Nao se deve confundir a Axiologia com a Timologia,
embora se analoguem. Axios, como vimos, vem de axiou,
em grego, eu aprecio a dignidade de algo, e timds, outro
térmo grego, do qual temos timesis, significa apreciagio
meramente estimativa, de medida, que se aproxima do
sentido dos valéres, como se emprega na Economia. Com
éstes térmos cunharam-se essas duas palavras Axiologia e
Timologia.

A Axiologia estuda os valéres ontologicamente. A Ti-
mologia estuda o valéres segundo as apreciacoes estimativas
de medida, tendendo, como dissemos, ao sentido econdmico.

Nosso estudo cinge-se & Axiologia, e é esta que pre-
tendemos delinear claramente.
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*
* *

Sabemos que o valor despertou um interésse muito
mais vivo em nossa época que nas anteriores. Nestes ultimos
decénios, é éle um dos temas de maior actualidade, pois,
em menos de vinte anos, milhares de obras foram escritas
para estuda-lo. E tamanha a quantidade de livros, de opi-
nides e teorias sobre os valéres, que é de todo impossivel
acompanhar o pensamento moderno s6bre ésse tema.

Portanto, desde logo se vé que navegar em tal oceano
de opinioes exige tais cuidados, tal discrigdo, tal prudéncia,
que téda e qualquer afirmativa deve ser cuidadosamente
revista, analisada, comparada com outras, observando-se
cuidadosamente os pensamentos implicitos e as possiveis
confusdes que possam conter, para que o clareamento se
faca com sélida disposigao.”

Por isso, se somos forcados a buscar factos aparente-
mente de menor importancia, é porque éles, quando menos
se espera, oferecem elementos vigorosos para estructurar
uma visao clara sébre o tema onde as mais espantosas
afirmacoes ja se fizeram, muitas levadas pelo desejo bem
burgués da falsa originalidade, a qual, na Filosofia como
na Ciéncia, deve ser desprezada. A verdadeira originali-
dade estd apenas na construcdo estructural das idéias que
devem ser fundadas nas anélises realmente sélidas, que os
nossos antecessores fizeram e que sao o patrimdnio cultu-
ral da Humanidade. '

Todos os estudiosos da Axiologia reconhecem que ha
escalaridade nos valéres, pois podem ser mais ou menos.

(1) Na parte em que estudarmos os valdres dentro dos quadros da
Filosofia Concreta, que € a nossa posigao, analisaremos as teses correspon-
dentes com demonstragdes apoditicas, segundo o método que expusemos em
Filosofia Concreta.
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- A apreciagdo qualitativa funda-se na comparabilidade e
nao na mensurabilidade, pois aquela é mais intensista do
que extensista. Mas, ao aceitar que h4 um valor, que é mais
ou que é menos que outro, o aspecto qualitativo ndo é

desprezado, nem dialécticamente podé-lo-ia ser (extensivo).

H&4 contemporaneidade e inseparabilidade entre o
extensista e intensista no mundo césmico, postulado que
ja tivemos oportunidade de demonstrar sobejamente em
nossas obras.

*
* *

‘Nada poderemos fazer neste sector se certos térmos a
serem usados como instrumentos nao tiverem um sentido

claro.

Impde-se desde o inicio distinguir térmos como valor,
valer e valéncia, cuja confusido tem provocado muitas outras,
como é observavel em livros de Axiologia.

Valer é o apontar de um valor no objecto. Este objecto
vale, porque éle nos apouta um valor, néle. Também nio
se deve confundir aqui o térmo validez, que vem de valido,
de sentido legal. Temos os exemplos de homens vélidos e
invélidos para isto ou para aquilo.

Um juizo de existéncia ndao se reduz simplesmente, a
um juizo de valor, como o afirmam alguns filésofos. Se digo:
“8ste livro é vermelho”, e posso substituir esta proposic¢do
por éste outro enunciado “vale para éste livro o ser verme-
lho”, nédo transformei absolutamente aquéle juizo de exis-
téncia num juizo de valor. Apenas evidenciei uma validez.
Seria 0 mesmo que dizer: tem validez (tem legalidade)
dizer que &ste livro é vermelho. A validez indica legalidade,
regularidade, estar dentro de normas. O enunciado tem um
valor, sim, mas o de estar dentro de normas. A sua validez
d4-lhe um valor, mas o valor nao estd no conteido enun-
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ciado (ser vermelho o livro), mas no ser o enunciado
verdadeiro ou falso.

Valéncia é o aspecto extensista de um valor. A valéncia
quimica pode ser relativamente expressada por nimeros
meramente quantitativos. Os térmos polivaléncia, equiva-
léncia e outros tém a mesma origem.

O térmo valor é empregado no universo de discurso
de diversas disciplinas com vérios sentidos. Por exemplo,
na matematica, é sindbnimo de grandeza. Na arte, como pro-
porcéo, segundo a qual as qualidades se compéem, como a
proporc¢éo de luz e sombra, na pintura; dos graves e agudos,
e relacoes de tempo (ritmo), contrastes de intensidades dos

sons, na misica, etc.

Na Axiologia, o térmo valor, que aos poucos terd maior
precisdo, a proporgdo que o estudemos, tem um sentido
peculiar ao seu universo de discurso, que nao deve de forma
alguma ser confundido com outros.

Vejamos agora os térmos valorar, valorizar e avaliar,
valor e valia. '

Valor tem um sentido mais objectivo, enquanto valia
tem um sentido mais subjectivo, que depende da estimacao.
Por ex., na economia, o valor de uso se aproxima mais do
valor axiologicamente considerado, e o walor de troca ao
valor timologicamente considerado.

Valoramos valéres e avaliamos valias. Usamos o térmo
valor no sentido de valia (Worth, em inglés, e value) na
Economia, como sinénimos, o que, no entanto, era mister
evitar-se.

Valorizar é dar efectivamente, ou ndo, um suprimento
de valor. Neste caso, pode-se usé-lo, tanto na Economia
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como em qualquer outro universo de discurso. Valorizamos
ou desvalorizamos, segundo emprestamos ou damos efecti-
vamente ou nao valOres ou desvalores.

Valorar é captar wm valor. Valoramos quando capta-
mos valéres nas coisas. Esse acto simples é ou nao influido
por uma valorizagdo consciente ou ndo; mas o sentido do
térmo é de maxima objectividade. Quando dizemos que
alguém valora valdres, queremos dizer que, nessa aprecia-
cdo, nao penetra ou nao deve penetrar nenhuma valoriza¢do
subjectiva, isto é, o valor é captado como éle é, e ndo como
o julgamos ser ou pode ser para nds.

*
* %

Téda actividade tende para um térmo ad quem. Atingi-
-lo, é alcancar um valor e obter um valor. O pensamento
tende a atingir uma verdade e, esta além de ser um valor,
tem um valor. (A verdade, enquanto tal, é um valor, como
o vemos na Teologia. O Ser Supremo, como a Verdade, tem
um valor que ultrapassa as nossas apreciacdes. Estamos
aqui ante um valor de ordem diferente daquelas que conhe-
cemos em nossas apreciagées. Um valor teolégico, como
éste, ndo pode ser confundido com os ontolégicos e dnticos,
que buscamos no mundo do devir. Por isso, aqui, a verdade
além de ser um valor tem ainda um valor).

Para a Légica Formal (légica do aut... aut...), ou
isto é verdade ou é falso, ou isto tem o valor da verdade
ou o desvalor da falsidade. Numa légica polivalente (de
mais ou menos certeza), o mais certo tem mais valor que
o menos certo. A verdade nio se opde ao valor, como pen-

sam muitos. A verdade l6gica tem um valor; a verdade teo-
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légica é o valor por exceléncia; e, ontoldgica e dnticamente,
a verdade é e tem valor. Mas a verdade légica apenas tem
valor, se considerada enquanto tal. A verdade teolégica é
perfeicio; ndo é mais nem menos. Enquanto a verdade
légica é uma verdade assistencial, pois é uma verdade de
adequacao; a teoldgica néo é assistencial, pois é simultinea-
mente a Verdade, a Vida, a Perfei¢do, a prépria divindade.
Nela se consubstanciam tédas as distingaes.

A verdade, ontologicamente, ndao tem escalas, mas,
Onticamente, se transforma em certeza (dialécticamente

considerada) ; é escalar, portanto, ou é rigida, na Loégica
Formal, onde nao tem propriamente escalaridade.

Um juizo de valor é um juizo que enuncia um valor,
que é predicado a um sujeito.

Varios sinénimos sao usados para a palavra valor. Em
nosso trabalho “Ontologia e Cosmologia”, vimos que o ser
é valor, como ainda veremos que valor é ser. Valor também
tem em ideal um sindnimo (em sentido ético). O fim, a
que nos propomos, é um valor. H4 em todo existir valor?
E tudo valor? Estas perguntas nio sio ociosas para os axié-
logos. E a resposta nao seria dificil, pois, como conceber
algo que é sem-valor, positivo ou opositivo? Tudo quanto
é, tem valor portanto. Onde o ser, o valor; onde o valor,
o ser. O que consideramos sem valor é porque nio nos
oferece o que esperavamos ou desejariamos encontrar. Nao
ha ser sem valor, como ainda provaremos.

O valor d4 uma significagdo A realidade, a todo o real
e todo o real é um valor. H4 um valor de perfei¢ao?

. Alegam muitos axi6logos que a escalaridade dos val6-
res repele tal afirmativa. Mas, hd aqui a confusao entre o
valor, que apreciamos na hibridez do existir, em que valdres
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positivos e opositivos se antagonizam (valor e desvalor),
e a perfeicao do ser enquanto tal, como ontoldgicamente ja
estudamos, que é um valor de perfeicio. A perfeicio do
ser, que é revelada na lei do Bem, ja estudada na Teologia,
cuja fundamentacao fazemos na “Teoria Geral das Tensdes’,’
é apoiada nos factos do préprio existir, é o grande impeto
de todos os entes que o buscam. E o wvalor ideal, sem
escalaridades.

Valor e sentido sdao usados também como sindnimos.
Sentido expressa a direcao que o valor d4 a nossa existéncia.
E o valor que funda o sentido, e ndo o sentido que funda o
valor. Mas, lembremo-nos que o sentido (como vector) tem
um valor, enquanto considerado em si mesmo, mas o para
onde tende dé-lhe o valor que a finalidade tem.

Vemos até aqui que ha uma multiplicidade de valéres
em tddas as coisas. O valor é multiplo em suas formas, em
cada ente. E éste um ponto importante que nos explicara o
porque de tantas opinices. Segundo as perspectivas diversas
com que se apreciam os valdres, encontramo-los aqui ou
ali. S6 uma visao global, dialéctica, pode dar-nos do valor
uma visao concreta. E o que ainda mostraremos e pro-
varemos.

Uma pergunta impde-se aqui: é possivel a construcao
de uma Teoria dos Valéres? A Axiologia (que é a filosofia
dos valores) e a Timologia (que é a‘teoria das apreciagGes)
se completam. A Axiologia funda-se metafisicamente no
exame ontolégico do Ser como valor, e noologicamente na
afectividade humana, que nos revela a base da metafisica
nooldgica dos valores, como veremos. Mas antes de alcangar -
as nossas teses s6bre éste tema, examinemos primeira-
mente o pensamento universal sdbre os valdres.



TEMA 1

ART. 2
O VALOR NA HISTORIA DA FILOSOFIA

E grande a influéncia que os estudos econbémicos
tiveram sdbre o tema do valor em nossos dias. Cooperaram
para isso as grandes transformagées havidas na estructura
social, com a inversdo da escala de valéres da aristocracia
pela escala burguesa, que trouxe a ascensdo dos valéres
utilitarios, e a queda dos até entdo considerados superiores.

Mas ainda cooperam, para tornar mais agudo o tema
do valor, certas situagbes psizoldgicas e até metafisicas,
decorrentes dessa transformacgdo havida no cendrio estruc-
tural da nossa época.

A actividade humana, constantemente dirigida para
o dominio das coisas, que em nossa cultura instala o pri-
mado da técnica, da economia e da politica, revelou novos
valores, permitindo valorizagbes inesperadas de factos que,
para povos de outras culturas, e em outras situacdes, pas-
savam por factos de somenos importancia.

Ao mesmo tempo que observamos o crescimento dos
bens, e que dispomos de um nimero maior de utilidades
para satisfagdo e aplacamento de nossas necessidades, estas
cresceram de tal modo, e agravaram de tal modo outros
males, que o tema do valor teria que imperiosamente surgir
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ante a consciéncia dos filésofos, com uma agudeza que nem
de leve foi suspeitada em outros periodos da nossa cultura.

Nao s6 se pergunta sbbre o ser do valor, mas também
qual o valor de ser. Afinal, qual é o valor do ser? Vale mais
ser do que nao-ser?

Estas perguntas, que muitas vézes se colocaram no
interrogar dos antigos, passaram ante ndés a ser tao exigentes
que, para que possamos estudar a teoria geral dos valéres,
como ela se coloca hoje ante nés, ndo podemos deixar de
volver préviamente os olhos sdbre a histéria do pensamento
humano, e fazer uma sintese das especulac¢bes sobre tema
de tal importincia e magnitude.

Nietzsche, em pleno século dezenove, propondo-se
\ inverter os valdres, transmuté-los, e instaurar novas tabuas
{ de valéres para substituir as antigas, proclamando o seu
N\ inconformismo as escalas dominantes, despertou, inegavel-
; mente, a consciéncia filos6fica, e desde entdo, éste tema
\impds-se entre os mais importantes da especulagéo filoséfica.
Os estudos histdricos, por sua vez, revelando que as escalas
de valéres variam segundo os ciclos culturais, mostram-nos
um relativismo, pelo menos na hierarquia dos valéres, bem
como na valorizagdo, e até na valoracao dos mesmos, que
obriga a encontrar ‘“novas” solugges.

Iniciemos, pois, o estudo do valor nos diversos ciclos
culturais, até chegar ao nosso, para, finalmente, na parte
analitica e na concreta, terminarmos por oferecer uma
visao ampla déste tema, capaz de oferecer um ponto de
partida para as investigacbes que se impGem.



3

OS VALORES NO MUNDO ANTIGO

Se examinarmos os diversos periodos, desde a fase dos
hinos védicos e a dos Upanishads, que se processa até o
segundo periodo, o periodo épico da filosofia hindu, ji com
a formacao de grandes religides como o jainismo, o valor
é colocado sob o dngulo ontoldgico.

Brahman, o ser absoluto, é impassivel, universal e infi-
nito, é essencialmente espirito (atman), de quem os séres
humanos, individuais, participam.

E o atman o que nos identifica parcialmente com
Brahman. Este é liberto de todos os males e de tddas as
ilusées do mundo de Maya. O atman individual, ao reco-
nhecer a sua identidade, que é um reconhecimento viven-
cial, pdthico, com Brahman, encontra ai o seu maior valor,
por ser também aquéle. Dai a expressdo mais tipica da
filosofia hindu: Tat tvam asi, “tu também és aquéle”
(Brahman).

O valor supremo é Brahman, e os valdres que podemos
encontrar (isto é, que o nosso atman individual pode achar)
estdo precisamente em tudo quanto facilita a nossa incor-
poracdo em Brahman. Déste modo, téda préatica ascética,
téda actividadé interior que nos permita fusionar com o
Ser Supremo é um valor cada vez mais alto, até alcancar
o estado de beatitude (boddhi), que nos d& o gbézo supremo
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(ananda), gragas a nossa libertagdo (moksa) ao nos incor-
porarmos a beatitude de Brahman.®

No periodo dos sutras e da “escolastica” hindu, quando
da formacao sobretudo dos seis famosos grandes “sistemas”
nos encontramos, como na filosofia samkhya, ante outras
colocagdes do tema do valor.”? A vida humana revela uma
imensa luta entre o espirito e a natureza. O valor é con-
quistado, ndo de maneira positiva e por identificacdo com
o absoluto, mas, de maneira negativa, por uma espécie de
recusa a natureza. Em vez de afirmar que somos idénticos
ao absoluto, a filosofia samkhya prefere afirmar que somos
outro que a natureza. Essa separagdo da natureza, para o
sistema yoga, realiza-se através de diversas asceses que
preparam a nossa separacao do mundo de maya, até alcan-
car a felicidade da impassibilidade.

O valor ora se alcanca (como se vé nos primeiros pe-
riodos) por uma comunhao com o absoluto; ora, como nos
“sistemas” samkhya e yoga, através de uma purificacdo, de
uma catharsis, gracas a ascese. Essa mesma colocac¢do do
valor encontramos no pensamento ocidental, em Meister
Eckhardt, cuja postulacao da fusdo mistica assemelha-se a
da filosofia samkhya.

O budismo, embora de origem hindu, teve o seu maior
éxito na China. Nasceu no periodo épico da filosofia na
India, quando surgiram os jainistas. Nega um valor positivo
a existéncia, que é dor. Buda pregava o aniquilamento da
dor (e ndo o aniquilamento total como se pensa fregiien-
temente no Ocidente). A vida é sofrimento, a vida é morte,
envelhecimento, depressao. Todo o ente é limitado, e o
limite é dor. S6 tem valor, portanto, todo acto que nos
liberte do devir, da limitacao, todo acto que nos afaste do

(1) Brahma é o Ser Supremo e Brahman o mesmo tomado neutramente,
como a esséncia e existéncia daquele.

(2) Sistema, no sentido aplicado aos hindus, é apenas analogo ao que
aplicamos aos ocidentais. Darshana, como filosofia, também se distingue do
térmo ocidental.
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mundo da dor, que nos leve ao nirvana, que é o estado, no
qual a dor desaparece totalmente, e no qual se alcanca a
beatitude de Buda, e nos tornamos bodhi.

O VALOR ENTRE OS PERSAS, CHINESES E GREGOS

A filosofia de Zaratustra (Zoroastro), que dominou a
Pérsia, entre os povos iranianos, afirma uma luta incessante
entre dois deuses: Ormuzd e Ahriman, luta que se revela
em téda a alternancia do existir, e que, na consciéncia hu-
mana, encontra um exemplo. Ormuzd é a luz purificadora,
o bem, enquanto Ahriman, trevas, é o mal. Um é o valor
positivo e o outro o valor opositivo. Em tdéda a natureza,
assistimos essa luta eterna, que um dia hd de encontrar
seu final necessario, que é a vitéria do bem.

Encontramos a influéncia do pensamento de Zaratustra
no maniqueismo, que também aceita essa luta entre o bem
e o mal, em algumas seitas gnésticas, com ou sem a vitdria
final do bem.

Para os chineses, em geral, o valor nao se opde a rea-
lidade. Ao contrario, o valor é a esséncia da realidade. Para
o confucionismo, o valor é meramente pdsto ante o homem,
e s6 tem significado ante éle e a sociedade.

No Tauismo, o valor estd em uniao com Tau, que é o
caminho da perfei¢do, do absoluto.

Entre os gregos, os sofistas colocaram o valor na sub-
jectividade, dando-lhe, assim, um caracter de arbitrario e
de relativo. Mas, com Sécrates, a subjectividade junta-se a
universalidade, e o valor, que é subjectivo, é também uni-
versalmente valido, o que o liberta do mero subjectivismo.
Com Protagoras, que é relativista, sendo o homem para éle
a “medida de tédas as coisas que sdo e das que ndo sdo”,
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A . . Y . ~
os valOres tornam-se relativos, e subordinados & apreciacao
humana.

Para Sécrates, o valor pode ser captado numa expe-
riéncia evidente, e é objecto de um juizo de verdade. Possui,
déste modo, validez universal, o que basta para lhe dar
uma esséncia espiritual e nao sensivel.

Para Platao, o Bem é o arquétipo supremo, a Forma
das formas, a suprema realidade, para o qual tendem t6das
as coisas, as quais tém tanto mais valor quanto mais per-
feitas, segundo a sua participacdo da forma especifica, que
lhes d4 uma perfeicao especifica, e quanto mais préximas
do Bem, que lhes dd4 uma aproximacdao da Perfeicao
suprema.

O valor identifica-se com o absoluto. E a forma que é
valor, e é ela que da existéncia as coisas que a imitam, e
nao estas a ela.

“O bem estd além do ser em dignidade e poténcia”,
diz Plat3o.

Além do Bem, ndo podemos ir; é o absoluto que tem
um fim em si mesmo. E o Bem que suscita o amor, riqueza
inesgotavel; é éle que marca a hierarquia dos valéres que
valem por sua maijor ou menor aproximagao déle.

Na filosofia de Plotino, encontramos o mesmo postulado
sObre os valéres.



TEMA 1

ArT. 3
O VALOR PARA O CRISTIANISMO

Para o Cristianismo, Deus é a indivisivel unidade do
ser absoluto. E éle o valor absoluto, teoldogicamente
colocado.

Tem Deus o mais importante papel, porque é o prin-
cipio e o fim de todo o existir. Atrai para si as suas cria-
turas, que néle aspiram uma existéncia pessoal na persona-
lidade de Deus, cuja contemplacdo é a suprema beatitude.

Cristo, como Deus-homem, é o mediador entre o
homem e Deus. Realizar Cristo é alcangar um valor cada
vez mais alto, que é o valor supremo de Deus.

Infinito Bem, Deus é a Perfeigao.

Mas o conceito de perfei¢do exige que o esclarecamos
aqui. Para os gregos, o térmo neutro to teleion (de telos,
que significa fim) é o que alcanga o seu fim, o seu pleno
acabamento, plenitude. Tddas as coisas sao perfeitas a pro-
porcao que alcancam um fim. Assim, o acto é a perfeigdo da
poténcia, porque esta tende, por aptidio para existir, a
uma perfei¢do, que é a sua existéncia, a qual se revela no
acto.

A perfeicdo é assim o alcancar um térmo. Encontra-se
ela no fim alcancado, num limite final. E infinito, o que se
desmensura, o que nao tem limites, o imperfeito, portanto.
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Na cultura alexandrina, é que a perfei¢cao absoluta toma
o sentido de infinitude. Tudo o que tem finitude encontra
em outro a sua finitude, que lhe marca uma fronteira. O Ser
Supremo nao pode ser finito, pois, do contrério, encontraria
um limite, e ésse limite seria outro que éle, pois apontaria
outro que éle. Portanto, o Ser Supremo é infiniio. Se medi-
tarmos bem s6bre o pensamento de Parménides, 14 encon-
traremos esta concepg¢do, quando nos mostrava éle que os
entes conhecem fronteiras e limites, mas o ser, enquanto ser,
nao tem fronteiras nem limite, tem apenas um perfil, em
analogia conosco, que temos um perfil, e ndo somos, como

I r . r .
Y o é uma figura geométrica tracada, que encontra, nas fron-
3 teiras dos tragos, o campo da sua entidade.

Em nossa cultura, de espirito faustico, ndo poder-se-ia,
como se vé por téda a sua simbdlica, construir a idéia da
perfeicdo suprema na finitude, mas na infinitude, realizando,
assim, uma sintese do pensamento grego sdbre to teleion
e a concepgao alexandrina do infinito.

O perfeito é assim o valor plenamente realizado. No
infinito, que ndo é mais o negativo dos gregos, néle se
encontra o porque de tédas as determinagoes por éle supe-
radas. E um infinito positivado, actual. Ndo é a infinidade
de uma caréncia, mas a infinidade da presenca total; ndo é
uma fraqueza, mas uma exuberancia, riqueza absoluta,
ponto de partida e ponto de chegada de tudo, Alfa e Omega.
Deus é a infinidade do ser, a perfei¢cdo soberana do ser, do
qual tudo procede, mas inesgotiavel, que dd sem nunca
perder, porque sempre é.

E éle o ser absoluto e o valor absoluto. E os valéres
onticos, que conhecemos, o sdo pelo grau de participacéo
ao valor supremo. O ser de Deus é o valor supremo. E
como tal, e com tal valor, nido se confunde com o ser
participado, como o faz o panteista, porque néle o valor
nao é um valor de participacao, pois ndo participa de outro.
Os nossos valéres sdo de participagao, porque déle parti-
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cipam e valem, hierdrquicamente, segundo o grau dessa
participacao.

Com Santo Agostinho, o Bem de Platdao e o Deus de
Plotino fundem-se no Deus dos cristaos, Deus pessoal. E o
nosso amor a Deus que nos faz descobrir o valor em sua
exuberadncia e o bem que as coisas podem conter.

Para o Pseudo Dionisio Areopagita, Deus é a super-
esséncia do Ser, a esséncia das esséncias, o valor supremo
a superabundante, inesgotavel e eterno. Prossegue éle, ainda
incluso no pensamento platénico, e da as coisas o valor que
corresponde a hierarquia em que elas se acham em face
de Deus.

Tomas de Aquino, seguindo a linha aristotélica, incor-
pora os valdres ao real, tornando-os 6nticos, como incorporou
a forma a matéria. O bem do ser reside no ser em acto.
E aceitando a primazia da intelectualidade sébre a afecti-
vidade, pois 0 amor sé vale quando aclarado pela inteligén-
cia, submete-o a esta. S6 Deus quer sempre o bem, enquanto
em nés hd um desejo natural para o bem que, embora nos
assegure uma garantia de obté-lo, podemos, no entanto, por
fraqueza, déle nos afastar. Nossa inteligéncia esclarecida
realiza o seu préprio bem ao procurar alcangar a Deus, ao
elevar-se até éle.

Duns Scot e os escotistas opoem-se ao intelectualismo
de Tomaés de Aquino. O individual vale mais que o universal.
O verdadeiro valor ndo deve ser pdsto num objectivo que
a inteligéncia coloca ao querer, mas no préprio querer. E o
amor que valoriza o querer. Em vez de dizer que Deus quer
o bem, deve dizer-se que o que Deus quer é o Bem.

Em suma, a filosofia cristd subordina o problema do
ser ao problema do valor. O valor é teocéntrico, e o mundo
é valorizado por sua relagio com Deus, e desvalorizado
quando perde éste lago. E ao perdé-lo, é a queda, o pecado.
Gracas a sua vontade, o homem pode redimir-se, mas, para
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alcancar essa redencdo, necessita da ajuda de Deus, da
graca, porque sé ha redencao, onde ha encarnagao.

A humanidade pecou em Adao e foi salva em Cristo.
O cristdo vé com optimismo a graga, que é antecedente, a
qual oferece ao homem a sua possibilidade de salva¢ao, mas
éste peca, e pode, por isso, perdé-la.



TEMA 1

Arrt. 4
O VALOR NA FILOSOFIA MODERNA

Por influéncia do Cristianismo, duas tendéncias opostas

tomaram vulto na filosofia moderna:

1) a tendéncia personalista, que funda o valor em
certa disposi¢do da vontade, por intermédio da qual
respondemos a um designio que tem Deus s6bre
nos;

2) a tendéncia ontoldgica, que funda o valor na infi-
nidade do ser, do qual participamos, e recebemos
o valor na proporcdo da nossa capacidade para
recebé-lo.

Podem muitos considerar apenas a primeira como fun-
damentalmente crista, mas a segunda, teoldgicamente es-
peculativa, funda o valor onde éle pode ser fundado: no
ser, como conceito transcendental e também categorial. Para
o Cristianismo, Deus é a esséncia do ser e os designios de
Deus revelam-se nas disposi¢es da nossa vontade. Mas
ésses designios em geral ndo sdo os mesmos que, ontologi-
camente, podemos alcangar na teologia, por meios especula-
tivos, e por nés ja estudados.

Na filosofia moderna, Descartes atribuia o valor mais
alto 2o conhecimento, o valor supremo. O ser de cada um
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é uma afirmacio do ser.

Pascal construia uma hierarquia de valdres com as
suas duas ordens: a ordem do coragdo e a ordem do pen-
samento.

Para Malebranche, o valor subordina-se a verdade:
“Aquéle que vé as relacoes de perfeicao, vé as verdades que
devem regular a sua estima e, por conseguinte, essa espécie
de amor que a estima determina”.

N3ao é o que é amado que tem valor, mas o que é digno
de ser amado, afirma Brentano. Dois valéres j& surgem
aqui: o que a coisa tem, que é a sua dignidade, e o valor
que recebe ao ser amada.

Spinoza diz que ‘“ndés nao nos esforgamos em fazer
uma coisa, ndo queremos uma coisa, nao temos o apetite
nem o desejo de uma coisa porque julgamos que ela é boa;
mas, ao contrario, julgamos que uma coisa é boa porque
nos esforgamos por ela, parque nés a queremos, porque dela
temos apetite e desejo”’. Deus estd acima da distin¢do entre
Bem e Mal, para Spinoza. E considerar o bem e o mal
subsistentes, seria, para éle, verdadeira idolatria. A exis-
téncia do bem e do mal corresponde aos nossos desejos.
E no finito que ambos comecam.

Em Leibnitz, o tema do valor apresenta caracteristicas
inteiramente novas. Em Deus, o entendimento e a vontade
se opoem. E essa oposicio que nos permite entender o
mundo das esséncias e o mundo das existéncias. E a idéia do
melhor que nos ajuda a explicar a passagem de um para
outro, de uma esséncia que se existencializa.

Para Leibnitz, o principio de razdo suficiente se super-
poe ao de identidade. O que caracteriza o valor é ser reali-
zador (dindmico). Deve, portanto, haver ai uma regressao
do ser ao possivel, para que o problema do valor possa ser
colocado.
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A caracteristica da consciéncia humana, no instante
em que ela interroga sdbre o valor, é sempre de pensar o
real, ou em outras palavras, de converté-lo em possivel,
a fim de poder perguntar-lhe, pedir-lhe os seus titulos para
existir e de reforma-lo pela vontade, se é incapaz de
fornecé-los.

A vontade humana vai sempre do possivel para o ser,
enquanto estd adstrita a subir do real para o possivel antes
de encontrar, neste, o meio de modificar o real, ou de acres-

centa-lo a éste.

Mostra-nos, assim, Leibnitz, que h4 uma solidariedade
entre o valor e a possibilidade, o que nao nos obriga a rom-
per com o real, mas que nos leva a perguntar sbbre a razio
de ser, e, conseqiientemente, leva-nos a sair da aporia.em
que nos colocava Parménides entre o ser e o nio-ser. A
multiplicidade dos possiveis restitui-nos a um estado de
indeterminacdo e de ambigiiidade da consciéncia, implica
e exige a presencga do valor, naquele instante em que de-
pende de ndés que o possivel se actualize e entre na exis-
téncia. A possibilidade, assim, realiza uma mediagdo entre
o espirito e o real, mas sé6 representa e da prova de efica-
cidade quando o valor vem se lhe juntar.

E o espirito que realiza a ligacdo entre a possibilidade
e o valor. O espirito possibiliza o real para pé-lo ao seu
alcance e para déle dispor. O espirito valoriza o possivel
com a finalidade de pdr néle essa exigéncia de realizagio
que o tornard um bem comum a todos que déle poderdo
participar.

Ng “Fédon”, Platao, ao opor-se a Anaxagoras, mostra
que a causa mecinica é apenas uma simples condicdo, sem
a qual nao se poderia exercer a verdadeira causa, que reside
na escolha do melhor. E, em outras palavras, ao que chega
Leibnitz ao afirmar que a exigéncia interior do valor é a
medida da nossa liberdade, que se opde as causas exteriores
que nos constrangem, nos limitam.
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Vé-se claramente que o problema do valor é colocado
na filosofia classica de maneira completamente diferente
da filosofia dos nossos dias. Para a filosofia cléssica, o ser
é a esséncia do valor, é o ser que da valor, é o ser que
essencializa a dignidade das coisas. Uma inversao se d4 em
nossa época, a qual é bem compreensivel, pois estamos
atravessando um periodo em que o homem perde em digni-
dade e valor. E, nesta época, o ser se “desvaloriza” ante o
homem, humilhado ante o imenso poder opressor das ma-
quinas estatais, o0 homem humilhado e diminuido, desva-
lorizado, descristianizado pelo poder das fércas policiais e
opressoras, reduzido a numero, reduzido a instrumento,
reduzido a utilidade, a meio, a coisa. E ante ésse espetaculo
de reducgio da dignidade humana, em que o homem me-
diocrizado é dirigido por mediocres, guiado por finalidades
também mediocres, primdrio e deficitario, a pergunta sobre
o valor estruge terrivel, exigente.

E preciso saber se o ser tem valor, e também saber qual
o valor do ser. E preciso saber se a esséncia do ser nao é
apenas valor. E como o valor se lhe escapa cada vez mais,
busca-o desesperadamente, através de especulagoes, pro-
cura-o infatigdvel, porque déle precisa, déle carece e, sem
éle, ndo sabe como subsistir e suportar o espetaculo que
assiste e do qual se torna também intérprete: o espetaculo
de um mundo ensandecido, numa farindula desesperada
que cresce em velocidade na busca avassalante de um
triste final.

Até entdo o valor ndo era um tema exigente, porque os
homens sabiam o que éle era. Para éles, o valor é ser, e
vale segundo o grau de ser. Ou entdo, é o valor a marca

da nossa desirabilidade, como vimos em Spinoza.
s__
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E em Deus, supremo valor e perfeicao, que o valor
tem a sua origem.

E, no entanto, com Kant que a Axiologia entra em
nova fase. A sua critica realiza uma verdadeira revolugao
“em todx a filosofia, e abre o caminho para novas investi-
gacoes. Em vez de subordinar o problema do valor ao pro-
blema do ser, éle subordina o problema do ser ao problema
do valor. E a razio pratica que nd-lo descobre e nos obriga
a procura-lo; é ela que nos impele a penetrar em sua signi-
ficacdo, introduzindo-nos no mundo moral, e, déste, leva-nos
a um mundo transfenomenal, que os nossos meios de conhe-
cimento nao nos permitem penetrar.

H4a um mundo dos factos e um mundo dos fins. A natu-
reza é o mundo dos factos, mas o mundo moral é o0 mundo
dos fins. No primeiro, o conceito é arbitro do conhecer,
mas, no segundo, o dever (sollen) é o arbitro do ser. Por-
tanto, o valor aqui se coloca.

Na ordem pratica (ordem moral), o ser subordina-se
ao valor, o sensivel subordina-se ao espirito. O ser é gerado
pelo valor, sem o qual ndo haveria moral. Af se capta, viva,
a passagem da esséncia a existéncia. E esta recebe, na
verdade, uma significacdo teérica e ndo légica. H4 uma
cisdo entre os dois mundos diferentes, em que um é o
objecto de uma experiéncia, que é entregue ao mecanismo
das causas, em que o outro é o objecto de uma fé implicada
nas proprias condi¢ées de nossa ac¢do. E ai é que a fina-
lidade encontra a sua justificacao.

Mas Fichte vai levar avante e conseguir plenamente
essa inversao desejada por Kant. Colocado o ser, a pergunta
que se apresenta de antemao é saber como se pode valora-lo.
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Ou éle traz em si o valor que nés podemos captar, ou se
trata de néle introduzir um valor que lhe falta.

O ‘eu transcendental” de Fitche é livre. E porque é
livre, tem uma missdo a cumprir, o que é préprio da liber-
dade. Realiza-se o eu ao criar o mundo da experiéncia,
que é por sua vez o meio de criar a si mesmo. O mundo do
facto depende do mundo do valor. “O mundo é o objecto,
e a esfera dos meus deveres: nao é absolutamente outra
coisa”. A realizagcao é constante, porque hd outros homens
(séres livres) que criam. Dal, as relagoes juridicas e morais
que os unem, gracas ao eu transcendental de que todos
participam, pois, do contrério, como poderia haver trans-
missibilidade entre os homens?

Para Schelling e o seu grande discipulo, Hegel, ndo ha
oposi¢do por separagdo, entre o ser e o dever-ser, entre o
real e o ideal. Foi a aceitacao dessa oposicdo que permitiu
a Fichte considerar o valor como o principio que anima a
vida do espirito a engendrar a prdpria experiéncia que
temos do mundo, que é uma valoracao e valorizacao do
homem.

O Ser absoluto apresenta duas perspectivas diferentes
para Schelling: natureza e espirito. A intui¢do poética faz-
-nos perceber através das aparéncias a verdadeira realidade
das coisas. Das formas inferiores, ascendemos as formas
superiores. Hegel leva adiante a acgdo de Schelling, e rea-
liza a aboli¢do entre o real e o valor.

Marx, que se funda no pensamento hegeliano nos pri-
meiros anos, reduz o valor ao econdémico. Desde que éle
reduz o espirito a superestrutura do econémico, essa provi-



FILOSOFIA CONCRETA DOS VALORES 39

déncia era coerente. O valor nao é do ser, mas do devir.
O mundo nao é algo para ser contemplado, mas para ser
reformado. Materialista, Marx termina por considerar que
a unica felicidade do homem est4 na satisfacao das neces-

sidades vitais.

Schopenhauer, pessimista, condena desde logo o
mundo. Que € éle sendo o produto de uma férca cega, estra-
nha a tdda inteligibilidade, estranha a téda finalidade? S6
na obra de arte e na contemplacdo podemos encontrar um
valor. O valor é uma criagdo humana. Tem uma origem
subjectiva.

O pensamento de Schopenhauer tem uma grande im-
portancia, porque nos d4 as bases do pensamento de Nietz-
sche, com quem o tema do valor é novamente colocado s6bre
a mesa, mas jid sob outros aspectos. A dificuldade de se
conhecer claramente o pensamento axiolégico de Nietzsche
decorre de se encontrarem as suas idéias esparsas por sua
obra. Uni-la numa concepcao geral é realmente trabalho
dificil. Mas, estamos certos de haver conseguido essa unifi-
cacdo, e pelos térmos como ela se apresenta, dari oportu-
nidade para que se possa pbr éste tema sob novas luzes.
Para tanto, tivemos o méximo cuidado em ponderar s6bre
as afirmativas aparentemente contraditérias do pensamento
nietzscheano. Dizemos aparentemente, porque essas con-
tradicoes eram mais dialécticas do que propriamente for-
mais. Desde que se coloquem bem os seus postulados, o
pensamento nietzscheano torna-se claro. E o estudo das
suas concepg¢des nos permite clarear o problema como éle
se apresenta aos filésofos de nossos dias e atravessar, por
sua vez, o emaranhado de tantas opinides, perspectivas e
pontos de vista que sao, hoje, um verdadeiro mar de esco-
lhos para quem deseja penetrar no terreno da Axiologia.
E o que faremos oportunamente.






TEMA 1II

ArT. 1

O VALOR NOS SECULOS XIX E XX

Embora pareca o contrdrio, a reflexao moderna, em
seus aspectos gerais, oferece pouca coisa diferente e distante
dos gregos. Inegavelmente, a nossa cultura, é ainda, em seus
fundamentos, subsididria do pensamento grego e do pensa-
mento oriental, através do cristianismo e da cultura
alexandrina.

E compreensivel que em nossa época, na qual a moda
é soberana, que o espirito do empresario capitalista influa
no pensamento, sobretudo no campo da estética, onde a
originalidade é aspirada com tanto afa.

A filosofia moderna, & proporcao que se afasta das
positividades cléssicas, tem caido nos abismos da crise, e
tem sido avassalada por um especular desorientado e vario,
a ponto de subordinar a reflexao tedrica a reflexdo pratica,
sem compreender a inseparabilidade de ambas para um
seguro filosofar.

Ademais, procurando salvar-se do homem e do antro-
pomorfismo na filosofia, caiu nas mais vis manifestacées
antropomérficas, submetendo a especulagao filoséfica a
dire¢do das vivéncias humanas, a ponto de colocar de lado
a relagdo entre o ser e o conhecer, dar uma posi¢do secun-
déria ao exame dos temas ontoldgicos e gnoseoldgicos, ‘trans-
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formando” o ser numa criacio do homem, proporcional a
sua apreensao e a sua representacio, um produto antro-
pomorfico apenas.

Com a “Filosofia Concreta’”, nao tivemos o intuito de
realizar uma sincrise nem uma sincrese das filosofias diver-
sas. Apenas expusemos um modo de filosofar, o menos antro-
pomorfico possivel, cujas positividades encontram corres-
pondéncias nas diversas filosofias e constituem os “mo-
mentos” positivos que elas possuem em suas afirmagdes,
embora errdneas em suas negacoes, quando negam as posi-
tividades dispersas em outras filosofias.

Um dos aspectos que distinguem o moderno filosofar
do cléssico consiste em que, neste, o filosofar funda-se na
oposi¢do do ser e da aparéncia, enquanto naquela se funda
na oposic¢ao do ser e do valor. Veremos, posteriormente, em
que se funda essa falsa oposicao, produto da ignorancia dos
caminhos seguros do filosofar classico, que nao estabelecia
tal oposi¢do, como ndo podia estabelecé-la.

o A . .
Em tbédas as doutrinas que decorrem do platonismo

e do cristianismo, o ser e 0 bem se convertem (ens et bonum
convertuntur). Omne ens est bonum, et e converso (todo
ser é bom, e inversamente, todo bem ¢ ser) é um pensa-
mento cléssico da filosofia, pois se o valor (bem) néo é
um ser, é nada, e se é nada, nenhuma eficicia tem, nada é.

N3o sendo um essente o valor, deixaria de ser algo
para ser a negacdo de algo, e nao seria valor porque nada,
nada vale. O valor é insepardvel do ser. S6 a mente pode

E separé-los abstractamente.

A separagao entre valor e ser é uma separa¢do metafi-
sica, é uma distingdo formal. Transformar o ser numa es-
pécie de valor é dar ao valor o cardcter de género, que
incluiria o ser como uma de suas espécies. Ora, o ser rece-
beria ser do valor, no qual se incluiria. Neste caso, o valor
seria ser e anterior ao ser.
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Esse pensamento revela apenas a grande confusdo em
que estd imersa parte da filosofia moderna e, sobretudo,
a mais ruidosa, a mais demagogicamente publicitaria, aquela
que arrasta nas suas confusdes todos os espiritos penum-
brosos e confusos da nossa época, e que a elevam ao mais
alto. (Esta é uma influéncia do cartazismo moderno, a
exaltacao desenfreada do que tem menos valor, do que nao
perdura, mas do que alcanca uma intensidade méaxima, e
atrai as atenges dos espiritos ingénuos de nossa época).

O ser, opondo-se ao valor, como se vé colocar no pen-
samento actual, é uma monstruosidade do pensar moderno.
Nessa oposicao se d4 a ambos positividade, pois, do contra-
rio, se um dos térmos da oposi¢do ndo é positivo esta se
desvanece totalmente, permanecendo apenas um. Neste
caso, qual a positividade do valor? A do ser é a de ser e,
como tal, ndo se lhe pode predicar o nada. Mas, entre ser
e nada nao ha meio térmo, porque menos de ser é nada,
e mais que nada é ser. Neste caso, deveria haver no valor
algo que o distinguisse do ser. E ésse algo ndo poderia ser
ser, pois do contririo ji estaria contido naquele. Como néo
h4 meio térmo, o que distinguiria o valor do ser seria o
nada, uma auséncia. E, neste caso, o valor consistiria apenas
em nada, o que levaria A anulag¢do da oposi¢cdo. Vé-se que
essa oposicdo entre valor e ser, que filésofos modernos
colocam, é produto de confusdo e da deficiéncia do filosofar.

Até Nietzsche, os filésofos discutiam o fundamento do
valor e nao a sua natureza. Hoje, discutem-na, afastando-se
do que havia de mais sélido, para embrenharem-se num
terreno movedico e inseguro. E o que ainda veremos.
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TEMA 1II

ARrrT. 2
OS VALORES PARA NIETZSCHE

Nietzsche, no século passado, pbs-se a atacar as escalas
de valdres até entdo aceitas, a quebrar as antigas tibuas,
e a propor novas, que, na realidade, nada mais eram que
outras mais antigas, quebradas no decorrer dos tempos.

E um facto observavel no exame histérico, como o ex-
pomos em nossa “Filosofia e Histéria da Cultura”, que h4
escalas de valdres gerais nas diversas épocas craticas, quan-
do o Kratos (poder) politico estd nas méaos de uma deter-
minada estructura social.

H4, assim, uma escala de valor predominantemente
religiosa, quando a classe sacerdotal e a dos homens vir-
tuosos dominam o kratos; ha uma escala predominante-
mente ética, quando estd nas maios da aristocracia; uma
escala predominantemente utilitaria, quando-o kratos cabe
a classe dos homens de negdcios, e uma escala utilitiria
viciosa, quando aquéle cai nas maos dos césares, no momen-
to histérico em que a massa dos servidores é utilizada como
base para o dominio dos aventureiros que ensangiientaram

sempre as paginas da Historia.
RS

Ao examinar o pensamento de Nietzsche, que tanto
significado tem para a axiologia moderna, vamos estabelecer
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trés teses, que sdo, para nds, fundamentais do seu
pensamento:

1) O primado do valor s6bre tédas as outras nogoes.

Nietzsche admitia um conflito possivel entre o valor
e a verdade, que deve prevalecer em favor do valor, embora,
em certas passagens, note-se que considera éle a verdade
como o supremo valor.

Considerar a verdade como valor ou como ponto de
encontro de valdres, serd tema a ser estudado opor-
tunamente.

2) O valor tem a sua origem na “vontade de potén-
cia”. E o homem que d4 valor as coisas. Por isso, éle se
chama “homem, que quer dizer, o ser que valora”.

O animal néo valora, pois valorar ¢ criar o valor.

O valor é ditado pela vontade e nao tem lei, porque a
vontade é a lei. Tomba, assim, no individualismo do valor?

3) Nao, porque a tibua de valdres, que Nietzsche nos
propde, nao é ditada por éle e vélida apenas para éle.
E vélida para todos os homens, fundada sobre a psicologia
e a histéria. Quem afirma é a verdade, mas as diversas ver-
dades nao sdo irredutiveis e sem relacces entre si.

A que tem mais valor é a que tem mais vontade, que
mostra o maximo de iniciativa e de poténcia, que testemu-
nha o melhor de tédas essas qualidades que definem a
vontade, que qualquer outra faculdade n&o poderia
substituir.

E ela que subordina rigorosamente as outras fungdes
da consciéncia, em vez de aceité-las, de lhes ser subordinada.
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Nos impulsos dos instintos ha os nobres e os baixos,
e é preciso distinguir o covarde e o herdico.

Combateu Nietzsche a Sécrates. Por que?

Sécrates afirmava o universalismo do valor e a subor-
dinacdo da vontade a inteligéncia. Quando esta nos aponta
o bem, cabe-nos realiza-lo, fazé-lo.

Para éle, Socrates nao compreendeu o papel agdnico
dos instintos, dos impulsos mais profundos: a luta entre
a covardia e o heroismo, em nés.

A virtude, como meio de alcangar a felicidade, é um
“momento de perversidade profunda para o historiador dos
valéres”, diz Nietzsche.

H4 duas morais: a dos senhores e a dos escravos.

O cristianismo revela a vitéria dos escravos, e as vir-
tudes, que déle decorrem, estao sob o signo da covardia.

Mas, e o heroismo? Esqueceu-o acaso Nietzsche do cris-
tianimo? N&o. Lembremo-nos de Cristo (“o tnico cristao
morreu na cruz”’), e também da heroicidade dos que pro-
clamam a sua pequenez e a sua humildade.

Nietzsche quer ser o anti-cristo e o anti-sécrates. Mas,
em que sentido?

No sentido paulino, segundo a sua interpretagao, e
no sentido platonico de Sécrates?

O préprio Nietzsche, numa carta ao grande anarquista
Brandes, expressa-se de forma a impedir més interpreta-
¢oOes aos seus intuitos:

“Empreguei estas semanas em transmutar valdres.
Creio que compreendera o tropo. No fundo, os joalheiros
sdo os mais meritérios dos homens: eu vos falo daqueles
que, de um nada, de uma matéria desprezada, fazem coisas
preciosas, por exemplo o ouro.”
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O érro de Nietzsche ndo estard em abolir a distincao e
a solidariedade entre o poder que nos permite ter uma
imagem fiel da natureza e aquéle que nos permite nela
acrescentar algo?

Todo o pensamento sébre o valor, que decorre depois
de Nietzsche, funda-se nesse desafio, e déle depende como
ponto de partida pelo menos, e busca a objectividade do
valor; que podemos atingir através de uma experiéncia
comparéavel a que temos de outros aspectos da realidade.

Os valdres sdo ainda para Nietzsche:
1) gradativos;
2) de origem pdthica;

3) a razdo os objectiva para dar-lhes uma “razio
suficiente”, um porque, e para arrasta-los a formas
viciosas;

4) podem ser avaliados;

5) sdo intervaloraveis.

Quanto a origem, convém distinguir:

1) sem porque (aristocraticos) de origem totalmente
pathica;

2) com porque (légicos) sdo objetivados pelo Logos;

3) atribuidos, quando emprestados as coisas.

Quanto aos graus:
1) mais altos (valéres superiores);

2) mais baixos (formas viciosas)
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AS FORMAS DOS VALORES

Aristocrdtica Vulgar Viciosa
Bom bondoso benigno
venerando respeitoso deferente
unico s6 singular
amor proprio egoismo (utilitario) egolatria
audacioso atrevido descarado
austero severo rigoroso
trivial baixo desprezivel
magnificente suntuoso luxuoso
mau maldoso maligno
temeroso medroso covarde
heréico corajoso temerario

Para éle, o herdico é o valor que déa valor ao valor. E o
valorizador supremo do valor. Nao se julgue que Nietzsche
considera o heréi o tipo maximo. O “heréi é um tipo acei-
tavel...”, dizia éle.

Mas o herdico valoriza o valor, e aqui esta o importante,
que caracteriza o seu pensamento axioldgico.

E onde estd o herdico? O herdico estd no afrontar um

risco por amor de um valor. Poe-se em risco um alto valor,

{ vital ou utilitdrio, ndo importa, por um outro valor ao
qual se aspira.

E ésse valor ao qual se aspira pode ser menor que o

! heréico?

Z — Pode, e Nietzsche admite que sem porque, aristocra-
ticamente, o grande gesto vale de per si, levando a perda de
um valor maior pela obtencao de um valor menor. Mas

A r . ~
éste valor menor esta valorizado, entdo, pelo grande gesto
heréico. Q herdico, déste modo, é um valorizador de

valores.
Wy e e
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O “viver perigosamente” de Nietzsche é viver o herdico
em cada instante da vida. E ésse “‘perigosamente” estd no
sabio que no laboratério dedica-se as pesquisas mais peri-
gosas; no trabalhador, que arrisca a vida para ganhar um
valor menor, um misero salario; no soldado, no campo de
batalha; naquele que se arrisca para salvar a vida de um
animal.

O valor do acto heréico nao estd no que o acto herdico
se dirige, mas néle mesmo. O realizado pelo herdi se avan-
taja, cresce de valor. Uma flor no campo é uma flor como
o é numa montanha. Mas o jovem que se arrisca para tira-la
de um precipicio e oferta-la a uma jovem, da-lhe um valor
que a flor por si ndo tem. O herdico é assim o momento
alto de valor que um valor pode receber. Acima do heréi,
Nietzsche poe o santo e o fildsofo. Mas, se o santo e o filésofo

| unem-se num valor dado pelo herdico, atingem o méximo.

Cristo é o santo, é o sabio e o herdi. E o proprio Nietz-
sche teve uma vida que foi a afirmacao de sua doutrina
axiolégica: sabio, santo e her6i, também, por mais que os
seus caluniadores, por incompreensao, nao possam alcancar
téda a significagdo de sua vida, o que caberd as futuras
geragoes.

Desta forma, o bom
herdicamente realizado,
valéres intervalorizam-se.

um valor positivo. Mas o bom,

é
é um super-valor; portanto, os

e

A escala nietzscheana dos valores poe, no alto, os va-
l6res ético-aristocraticos e os vitais, e. no lugar mais baixo,
os utilitarios.

Com o seu individualismo, Nietzsche realiza-se como
um verdadeiro anarquista aristocratico. Tinha razdo Bran-
des ao classifica-lo assim. Sua posicito, ante os valdres,
justifica essa classificagao.



TEMA 1II

ArT. 3

O PRAGMATISMO

E o pragmatismo uma teoria do valor? A prova da
verdade, para tal posi¢do filos6fica, ndo consiste na con-
formidade de uma realidade exterior a ela, em seu acérdo
com as exigéncias do espirito, mas no valor.

E o pragmatismo, em suma, uma teoria do conheci-
mento. Rejeita tanto o idealismo como o realismo. Para
essa posicdo, o conhecimento é incapaz de suprir a si mes-
mo, pois éle s6 tem razdo em relagdo a ac¢do. O seu valor
é experimentado pelos sucessos da conduta que utiliza.

Nao h4 distingdo entre o valor tedrico e o valor pratico;
éste 4 o arbitro daquele. Revela-se aqui um empirismo da
ac¢do, que vem substituir o empirismo do objecto.

Reduz o pragmatismo a verdade ao bom éxito. Ora,
onde sé o bom éxito vale, todos os meios siao bons.

N3o se julgue apenas assim o pragmatismo, pois ha
niveis de bom éxito. E inclui aquéle as mais belas realiza-
coes espirituais. A &rvore é julgada pelos seus frutos.

Em sua forma mais profunda, o pragmatismo poe
seu valor, nao na materialidade de um resultado, mas na
participacdo déste a uma energia vital e psiquica sempre
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maior: e é ela encontrada em tudo quanto tonifica a cons-
ciéncia e a desabrocha.

O valor do pragmatismo esti na colocag¢do do valor na
acgdo, e nao no sujeito, nem no objecto apenas.

Mas o defeito do pragmatismo estd na subordinacao
da verdade ao bom éxito, o que é um critério perigoso por
sua subjectividade, e dai permitir as interpretacdes mais
perigosas, como as que conhecemos. Também nos lembre-
mos que ha uma fortuidade do bom éxito.

E pela ac¢ao que penetramos no ser e que participamos
de sua eficacidade sem limites; mas téda acgdo é imperfeita
por ser limitada pela hibridez de acto e poténcia.

O que se deve procurar nela ndo é o que a opde ao
ser absoluto, mas o que faz'que ela déle participe. O inter-
valo entre o pragmatismo e o intelectualismo é coberto pela
accao; em vez de favorecer a dissociagdo do ser e do valor,
tende a junta-los.

H4 uma diferenca entre Nietzsche e o pragmatismo: o
herédico para o primeiro, e o chdo para o segundo; a exalta-
cao e a chatice; a grandeza poética e o prosaismo deliberado;
o rompimento com as opiniGes melhor aceitas por um es-
forgo herodico, e o terra-a-terra... Estamos num roman-
tismo heroico diante de um romantismo utilitario.

Apods Nietzsche, ante os tragicos acontecimentos déste
século de tantas decepges e de tantos amargores, a filoso-
fia iria interrogar acerbamente pelo valor, porque nunca
se pbs tanto em jogo o valor de tédas as coisas.

Ha interrogacbes ansiosas: é o valor heterogéneo ao
ser, e esta éle no ser realizado, ou no ser ultrapassado?

Podemos conformar o ser ao valor ou, em ultimo caso,
sacrificar o ser ao valor? O ser espiritual dos valéres esta
acima do ser material dos fenémenos?
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Parte de Nietzsche a axiologia moderna, mas vai além
déle, como vai além de Kant. A teoria do valor, na verdade,
veio dar um novo relévo ao realismo da forma platénica.

Ha uma ligacdo mais profunda entre o pragmatismo e
a metafisica do que se pensa comumente. A metafisica do
acto e do valor é a verdadeira metafisica. Quando se diz
que os valdres tém um caracter irreal, na verdade deseja-se
dizer que ndo sdo objectos de experiéncia, mas além da
experiéncia. H4 uma actividade do espirito, que é o funda-
ento de todos os valéres e que, desde que nela aceitamos
articipar, promovemos os valOres a nossa consciéncia.

H4 uma luta da filosofia moderna contra o ontologis-
mo dos valéres e contra o empirismo tradicional. Mas ha
um ontologismo: o valor como um dominio do ser, como
revelacdo do absoluto, cuja experiéncia objectiva nos mostra
apenas o fendémeno e também como um novo empirismo,
pois o valor é, por si mesmo, objecto de uma experiéncia
especifica, pois além do facto material e do facto psiquico,
éle nos oferece um facto espiritual, cujos exemplos sao os
factos morais, os religiosos, apreendidos sob a forma de
fronemas (afectivos) e ndo mais de noemas representativos.

Ha4, na concepcao do valor, duas tendéncias diferentes:

1) uma que lhe nega existéncia, e o encerra nos limi-
tes da consciéncia subjectiva;

2) outra que o torna um objecto especifico, distinto
do apenas sensivel e do conceitual, para o qual
se orienta a consciéncia incessantemente, através
de tédas as accoes que ela realiza no mundo dos
fenémenos, que servem de mediagdo entre o valor
e ela.






TEMA 11

ARrT. 4
A AXIOLOGIA NOS PAISES GERMANICOS

Franz Brentano, a quem ji tivemos ocasidao de nos
referir, teve um grande papel na formacio da filosofia con-
temporanea, gragas a influéncia que exerceu s6bre Husser],
Scheler, Nicolai Hartmann e sbbre os fenomenolégos em
geral.

Colocava Brentano o valor na afectividade, e o verda-

deiro no juizo. A polaridade que conhecemos entre amor e

6dio, na afectividade, é comparavel a afirmacdo e negacao

no campo do conhecimento, campo da intelectualidade, ao

qual certamente queria se referir. Essas polaridades corres-

f pondentes permitiram a Brentano fazer distingdes que o

! levaram a ter o maximo cuidado em nao confundir o que
é amado com o que é digno de ser amado.

Platao distinguia dois tipos de amor: o que tende para
o bem, e o que tende para qualquer outro fim (desejo).

; O préprio do valor é nos conduzir a preferir a exis-

{ téncia de uma coisa a sua nao-existéncia, por isso é impor-

. tante a relacao dela com a sua possibilidade. Quanto &
existéncia, as coisas s@o ou ndo sdo, mas podem ser melho-
res ou piores, pois ha graus de valor, e é nesse melhor ou
pior que estd o terreno do valor.

f
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- Também, para Meinong (1853?1920), é na afectividade
que se revela o valor.

MEINONG (ALEXIUS VON)

“Um objecto tem valor enquanto possui a capacidade
de fornecer uma base de facto a um sentimento de valor”.
Nao se trata de saber se é ou ndo susceptivel de ilusdo. O
sentimento revela-nos a presenca imediata do valor, e é no
sentimento, que o juizo de valor encontra sua prépria jus-
tificagao.

Mas a subjectividade de Meinong é excessivamente
objectiva. “Um objecto tem valor enquanto um sujeito néle
capta interésse, ou poderia néle captar interésse ou néle
deveria captar interésse”.

Meinong construiu a teoria do objecto ideal, livre de
existéncia, afastado, separado de téda relacdo com o estado
actual da consciéncia, como o é o objecto matematico. Inde-
pende essa objectividade dos sentimentos que um sujeito
individual possa experimentar.

“O prazer, que eu experimento em pensar que um
objecto existe ou nio existe, é a medida do valor que eu lhe
atribuio ou-que eu lhe recuso”.

CHRISTIAN VON EHRENFELS (1850-1932)

Substitui a considerac¢ao do sentimento pela do prazer.
O valor é, pois, identificado com a desirabilidade, e a inten-
sidade do desejo é a medida do valor.

“O valor é a relacdo que existe entre um objecto e um
sujeito, e que nos faz compreender que o sujeito deseja

efectivamente o objecto, ou, entdo, que éle poderia desejar,
b,
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no caso em que nao estivesse convencido da existéncia désse
altimo”,

Vé-se logo que ésse desejo nao se poderia aplicar nem
ao érro, nem a dor, pois sdo desejos que nao poderiam ser
satisfeitos, pois precisaria, no que concerne ao primeiro,
que nos apartasse a consciéncia do érro, o que o destruiria,
e no que concerne ao segundo (um ser realmente enganado,
e o masoquismo de certo gbézo no sofrimento), um prazer
que seria a negacdo dessa prépria dor. (Nao devemos es-
quecer os momentos em que desejamos ser realmente en-
ganados, e 0 masoquismo de certo gézo no sofrimento).

O desejo nao pode ser a medida do valor, porque o
desejo pode ser apreciado como portador de valor, que, por
isso, o antecede.

O desejo revela aspectos opostos, pois h4 influéncias po-
sitivas ou opositivas da vontade. Além disso, ha coisas que
nédo despertaram ainda nosso desejo. Dessa forma, em vez
de ser o desejo que julga o valor, é o valor que julga o desejo.

KREIBIG, KRAUS, SCHLICK, CARNAP, ETC.

Ainda na filosofia austriaca, aparecem as figuras de
Kreibig, que também defende a significagdo emocional, e
Kraus que continua defendendo Brentano. No Circulo de
Viena, temos Schlick, que funda o valor no prazer, e Carnap
afirma que s6 a experiéncia nos podera afirmar se fazemos
uma observacdo de facto (existencial) ou se apreciamos
um valor.

Vemos que nessas concepg¢oes o valor fica reduzido ao
subjectivo. Nao se busca um contetido ontolégico, mas ape-
nas psicolégico. O valor reduz-se, assim, ao antropolégico
e desmerece-se, déste modo, o Ambito da sua investigacao.
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A AXIOLOGIA NA FILOSOFIA ALEMA .

Na Alemanha, teve a axiologia um grande desenvol-
vimento. A derrota da grande guerra (14-18) favoreceu a
actualizacdo do aspecto negativo de Kierkegaard e a vir-
tualizagcdo do que néle era positivo. A influéncia do pessi-
mismo processou-se também na Franga, através do exis-
tencialismo ateu, durante os anos desta ultima guerra

1(39-45), e, posteriormente, mas ja em pleno declinio.

Ha uma ligagdo entre a axiologia, na Alemanha, a
fenomenologia. H4 uma distin¢do e uma correlacao funda-
mental entre a operagdo da consciéncia e o objecto, ao
qual ela se aplica. A consciéncia nao tem conteido: os
objectos estdo em face dela e nao nela. H4 apenas objectos
intencionais; sdo objectos reais, mas que se mostram a ela
Lﬁgb a forma de fenémenos.

O pensamento visa a esséncia, que é independente dos
objectos aos quais ela se aplica, e que permanece idéntica
através de sua diversidade. E notavel a influéncia que Lotze
exerce. “A metafisica ndo tem comé¢o em si mesma, mas
sim na ética”.

Rickert pensa como Lotze que o valor ndo é dado como
derivado do sujeito, mas que pertence a esfera do objecto,
mas de um objecto que ndo é dado como de uma experiéncia
sensivel. H4 em Rickert um dualismo do sensivel e do nao-
-sensivel. Este faz parte também da experiéncia, que é a
experiéncia da significacao.

No que concerne ao conhecimento, a validez do juizo
reside, ndo em seu contetido, mas na avaliacdo de sua ver-
dade. Podemos dizer dessa verdade, que ela tem valor e
nio que ela existe. H4, assim, um abismo entre existéncia e
valor; a negacdo da existéncia termina por abolir a repre-
sentagdo. Estamos em face do nada. A supressdo do valor
deixa lugar a uma existéncia, que é a do ndo-valor. Rickert
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(e é facil compreender-lhe agora) é levado a considerar os
valOres como normas e nao como objectos.

HUSSERL, SCHELER E HARTMANN

Husserl deu a fenomenologia a sua forma mais siste-
matica e mais aprofundada. Procurou fundar uma ciéncia
transcendental das esséncias. Os valores, para éle, sdao es-
séncias que devem ser alcancadas por uma poténcia, por
um viver do sentimento.

7\

H4 duas esséncias: verdades e valores. As verdades
correspondem a atitude da razao cognoscente; os valéres,
a atitude da alma desejante e volente.

] Scheler e Nikolai Hartmann, em vez de subordinarem
!0 ser ao valor, ou o valor ao ser, sustentam que h4a um ser
i dos valdres, e que, contrariamente a Kant, nao é o dever
que engendra o valor, mas é o valor que engendra o dever.

i,

O ser dos valéres é o préprio dever-ser, (Axids, Timds,
Ethos). Pode-se considerar essa posigdo como um retérno
ao neoplatonismo?

Prosseguem afirmando que nos cabe descobrir a objec-
tividade do valor e ndo inventar (como o pensava Nietz-
sche). O valor determina a consciéncia, e nao esta o valor.
Aquéle é captado pela intui¢do (ndo do ponto de vista inte-
lectual, mas emotivo) e precede i tdda experiéncia. Os
valéres formam um kosmos ndetos, como em Platao; sao
esséncias. Podemos enganarmo-nos axioldgicamente sdobre
éles quando os apreciamos. Por ser uma esséncia que res-
ponde sempre a uma intencionalidade emocional, éle, para
Scheler, conduz-nos a Deus, enquanto, para Nicolai Hart-
mann, também para o homem.

Scheier tem um papel de grande significa¢ao na filo-
sofia moderna. Discipulo de Brentano, deu valor ao senti-
mento na apreciacdo e captagdo dos valdres.
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Os actos afectivos implicam um objecto a priori, e ésse
objecto é um valor correlativo a cada um (amor, édio,
preferir, desejar).

Nao é sbbre o sentimento que se regula o valor, mas
s6bre o valor que se regula o sentimento.

Os valéres ndo sdo relagdes, mas qualidades que o
sentimento apreende, em sua relagdo conosco (Scheler é o
primeiro a dar a génese afectiva ao valor, o que examina-
remos oportunamente).

Eles se polarizam e formam hierarquias, fundamento
do acto de preferéncia. Quanto aos valdres positivos e nega-
tivos, caracterizam-se os primeiros pela presenga, e os
segundos pela auséncia.

Hartmann distingue-se de Scheler por nio aceitar pes-
soas colectivas na filosofia nem na psicologia. O Estado, o
povo, etc., ndo formam individualidades para Hartmann.
E na consciéncia individual que se forma a relacio entre o
valor e o dever. Hartmann sacrifica a religido a ética. A
dignidade do homem consiste em transformar o dever-ser
(sollen) em dever-fazer; e o axioldgico, em ontolédgico.

J4 que nos referimos a corrente absolutista dos valdres
na filosofia alem3, examinemos, agora, as opinides de Ru-
dolph Otto e as de W. Stern, que, embora de menor im-
portancia, oferecem um grande papel na temética.

Otto, por exemplo, representa uma tendéncia mistica,
e leva cada consciéncia até o ponto em que ela se encontra
com o sagrado, que é um valor infinito e irracional, captado
pela afectividade. Mas cré que é possivel (igualmente o
acreditava Hartmann), uma conciliagdo entre os waldres
transcendentais e os valéres imanentes.
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Estes dltimos sdo como um reflexo ou uma participacao
de um valor primeiro (UNWERT), ao qual éles se referem e
sem o qual éles ndo poderiam ser colocados.

WiLLiaM STERN é um personalista dos valéres — “apre-
cio, logo sou” — Distingue: os SELBSTWERTE (val6res em
si), os STRAHLWERTE (valdres de irradiacao) e os DIENST-
WERTE (valores como meios a servi¢o dos valbres em si).
O eu é o centro do mundo dos valéres.

HA4, na Alemanha, uma corrente relativista dos valéres,
representada, sobretudo, por Ostwald, Vierkandt e Miiller-
-Freienfels.

Ostwald é um fisico, e funda o valor na lei da entropia.
A entropia afirma a irreversibilidade do mundo. Se tal nao
se desse, tudo poderia retornar. Num mundo irreversivel,
nao podemos reparar o mal realizado.

A unicidade de todo facto é o seu valor.

O emprégo das maquinas mostra-nos que niao devemos
malgastar as energias, que devemos manter o maximo de
rendimento, realizar o miximo com o minimo de esférco.
Dessa forma, o valor identifica-se com a utilidade.

E criticivel essa teoria por fundar-se numa hipétese
cientifica, mas é érro negarmos-lhe os aspectos positivos,
que, na parte concreta, procuraremos evidenciar.

VIERKANDT mostra a origem histérica dos valéres, a
qual explica o seu caracter irracional. Os valdres provém:
ou da tradi¢do ou de uma condensacao de sentimentos, pro-
duzida pela memoéria.

Dessa forma, o valor pode passar da coisa para o sim-
bolo, e a coisa, na qual reside o valor verdadeiro, pode ser
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esquecida. Cabe-nos racionalizar ésses valores, produzidos
no curso da histéria.

MULLER-FREIENFELS é um representante do psicolo-
gismo. O valor é propriamente a propriedade do objecto
de ser desejavel. Ele tem essa propriedade como matéria,
mas supoe ainda uma posicao de valor como certos valéres
histéricos, que nao sdao propriamente sentidos como tais.
E preciso sentir novamente o valor. Vale em relacao ao
sujeito que o sente. Opde-se assim ao absolutismo de Scheler
e de Hartmann. Em nés, ha o individual e o colectivo tra-
dicional, e hd uma luta entre ambos. -

O valor é uma relagdo afectiva e implica um sentimento
de posse. Um valor em geral é o produto de um acto de
generalizacdo, que lhe rouba téda intimidade e toda ver-
dade afectiva. Os valéres gerais sao esquemas vazios, des-
providos de sangue e de vida, se nao sdo assumidos pelo
individuo.

ALFRED STERN pensa que se a consciéncia se define
pela oposicao entre o sujeito e o objecto, o valor revela-se
sempre no procurar superar essa oposicao.

Os filésofos franceses criticam severamente a axiologia
lem3 (o que ndo é de admirar).

Bréhier, por exemplo, resolve acabar com a Axiologia.

“E tao dificil...” diz. Para éle ha duas posicdes: ou se

reduz o valor ao subjectivo, ou a uma nog¢do metafisica de
m valor absoluto. E é s6 o que percebe.



TEMA 1II

ART. 5

A AXIOLOGIA NA INGLATERRA, ESTADOS
UNIDOS, FRANCA, ETC.

O valor aparece como uma espécie de desenvolvimento
de uma reflexao filoséfica, que nao isola os problemas espe-
culativos dos problemas praticos. A influéncia empirista e
o platonismo tradicional da Inglaterra predominam na
especula¢ao dos valores.

HumMmE — Distinguia a razao, que decide, do fim, da
VT
afectividade, que é o tinico capaz de nos instruir.

7 A idéia do bem apenas expressa a experiéncia que
| temos do agradavel. Jamais saberemos porque amamos o
' prazer e odiamos a dor. A actualidade do prazer é uma
apreensao imediata no sentimento. A razao, a posteriori,
podera decidir s6bre os meios de atingir o agradavel, ou
de nos assegurar uma posse constante ou uma posse comum.

ApaM SMmIiTH — Apresenta uma teoria empirica do
valor, que vai permitir a ligacdo entre os valores econdmi-
cos e os probiemas éticos. Aceitava que o sentimento, o
emocional, revela-nos o valor. O sentimento moral nasce
da simpatia, que encontra no egoismo o seu contrario, o
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que permite captar o caracter antitético, que é sempre inse-
paravel da nogdo de valor. Dai, devermos purificar téda a
simpatia da raiz egoistica, para alcancarmos uma simpatia
desinteressada, como seria experimentada por um obser-
vador imparcial, livre de todo interésse. O eu, como raiz,
nao furta realidade a ésse sentimento desinteressado? E se
afastamos o eu, nao negamos a vida afectiva?

Lembremo-nos de Scheler quando afirmava que, no
sentimento, ha uma func¢ao propriamente metafisica, cujo
caracter proprio é precisamente o de expressar o nosso laco
com as pessoas, COmo a percep¢ao expressa o nosso lago com
as coisas.

BenTtHAM (1748-1842) — Nao dissocia o problema
econdmico do axiolégico. Tentou introduzir uma medida
quantitativa do valor (essa foi a sua grande originalidade).
Essa aritmética da qualidade é um velho sonho, e Fechner,
na psicologia, também tentou realizar tdo “maravilhoso”
sonho. Se o prazer revela o valor, éle comporta certos coe-
ficientes. Esses coeficientes sio os de intensidade, de dura-
¢do, de probabilidade, de afastamento no tempo, da exten-
S30 a um ndmero maior ou menor ce pessoas. Tais tenta-
tivas malogram sempre, porque procuram separar o que é
dado como um todo, uma tensdo. H4 uma ligac¢do entre o
Bem e a agradabilidade, como se pode ver em nossa
“Noologia Geral”.

Stuart MiLL — Nao rejeita o utilitarismo de Bentham,
mas inclui a consideragao da qualidade do prazer. Mas essa
qualidade é o préprio valor, e por isso Stuart Mill malogra
em suas tentativas.

SPENCER — Defende o naturalismo evolucionista. O

egoismo é o factor de desenvolvimento humano. H4 uma
luta, no fundo da consciéncia humana, que ndo é uma luta
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pela vida, mas a luta por duas formas da vida, entre o ins-
tinto natural e o ideal espiritual.

ScHILLER (americano) é pragmatista. J4 vimos que o
pragmatismo é um empirismo da acgdo. Para Schiller, a
accdo é humana e humaniza as coisas; por isso as transfi-
gura. E é ai que se introduz o valor, através dessa huma-
nizagao.

A AXIOLOGIA NO IDEALISMO INGLES

O idealismo platénico de Cambridge e Oxford, ligado
as correntes religiosas, sofreu a influéncia da filosofia de
Kant e de Hegel. Entre os pensadores religiosos, podemos
salientar Newman. Para éle, a intui¢do é um dom que nos
permite atingir a intimidade das coisas: o que constitui
propriamente o seu valor.

O entendimento nao pode chegar a tal ponto; s6 a
intui¢do o pode.

GREEN reconhecia o valor absoluto da pessoa humana.
O homem é um cidadao de dois mundos. A consciéncia é
a mediadora entre o temporal e o eterno. N6s ndo desejamos
o desejo, mas o objecto. O desejo é apenas o que decorre.

Ha também um desejo do bem, mas tal desejo é o
efeito de seu valor, e nao constitui propriamente o valor.

BraprLEY funda o valor indivisivelmente axioldgico e
metafisico da pessoa sbbre a ligacdo, nela, do finito e do
infinito. Na realizagdo de si, o eu se apreende como finito,
mas deseja a si mesmo como infinito. O eu encontra ante
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si um desenvolvimento que nao tem fim. Para realizar-se,
precisa ultrapassar-se. Para Bradley, tanto no kem, como
na verdade, hi identidade da idéia e da existéncia. Mas,
no bem, é a idéia que procura atingir a existéncia, enquanto,
na verdade, é a existéncia que proucra atingir a idéia. O
bem implica pois a realizacdo de sua idéia por uma von-
tade: e essa realizacdo pode produzir-se de duas maneiras:
pelo sacrificio ou pela afirmacdo de si (self-sacrifice ou
self-assertion). O bem é assim subordinado ao todo, e traz
em si a contradigdo. A contradi¢cdo s6 desaparece quando
a filosofia e a contradi¢do coincidirem. A verdade passa a
subordinar-se ao bem. E nada é mais real que a accio
praticada para a realizacao do bem.

Neo-realistas — Contra essa metafisica intelectualista
e idealista, surgiram os chamados neo-realistas, que apre-
sentam nova concepg¢do da experiéncia, incluindo nela tudo
quanto pode ser pensado. Dessa forma, em lugar dos neo-
-realistas dizerem, como Platdo, que as coisas sao idéias,
dirdo que as idéias sdo coisas. Entre éstes, temos Moore,
Alexander, Laird, etc.

WHITEHEAD — Costumam coloci-lo entre os neo-rea-
listas, mas preferimos classifici-lo real-idealista. Os ob-
jectos do pensamento sdo puros possiveis até o momento
em que vém encarnar-se nos acontecimentos, e que a figura
do mundo depende da ac¢do de nossa liberdade. O real é
experimentado ao mesmo tempo em que é percebido. Dessa
forma, o espirito mergulha as suas raizes no mundo, mas
é para ser capaz de dominéa-lo, isto é, “permitir-lhe fazer
passar o possivel a acto e criar valores”.

Nos Estados Unidos j4 vimos que a idéia de valor est4
no centro de todo pensamento pragmaético, cuja esséncia
consiste em subordinar a verdade ao valor, em afirmar a
primazia do valor e que h3 graus de valor.
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WiLLiaM JAMES afirma que o valor surge da experi-
éncia, por ser esta quem o denuncia.

Para DEwWEY, o0 homem nada mais é que um ser biolé-
gico e social. Os valéres s6 tém sentido segundo a sua
eficacidade. Os valdres espirituais nao tém significagdo,
apenas representam a expressao de uma derrota e procuram
dissimular o nosso maldgro.

TEORIAS DO VALOR NA FILOSOFIA FRANCESA

Estas oferecem pouco interésse para a Axiologia.
Fundam-se na oposi¢gdo entre juizos de existéncia e de
valor. A verdade é padrao de todos os valores, e ndo um
valor entre outros.

Para Ribot, os valéres representam, na légica afectiva,
o mesmo papel que os conceitos na légica intelectual. Fala
éle em “abstractos emocionais”. E uma légica de possiveis
imanentes, entre os quais a liberdade pode escolher.

Mas o valor é subjectivo, e define-se por sua aptidao
em provocar o desejo. O que é desejado, porém, ja tem um
valor. H4 assim uma hierarquia de desejos.

Sociblogos franceses (Durkheim, Bouglé, etc.) redu-
zem o valor ao soci6logo. Nao convém esquecer a impor-
tancia do social na formagdo das escalas de valor, nem dos
préprios valores. Ha valores sociais, culturais, etc. Tal nao
justifica a reduccao do valor ao socioldgico apenas .

Le SEnNE (RENEQ — Para éste, o obstaculo revela o
valor. Ante o malbgro, a consciéncia compreende que o
valor é a salvacao e a libertacdo. Igualmente como o pen-
sava Hegel, é a negacao que a mediatiza. Se s6 conhecésse-
mos o bom éxito (succés), se apenas tivéssemos a experién-
cia do bom éxito, a consciéncia se aboliria com facilidade.
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O valor é sempre uma vitéria. Opde-se as teorias que dese-
jam encerra-lo em um conceito. A consciéncia é bipo-
lar: eleva-se para o alto ou para baixo. A tnica ma-
neira de conhecer o valor é procurar valorar. A existéncia
é valor e o valor é pessoal. E éle que une as pessoas entre
si, e Deus é o valor supremo que une tédas as pessoas.
E éle que funda a participacao de tddas as consciéncias no
valor, bem como a possibilidade de sua comunicacdo mutua.
E o valor que define, em cada momento, a relaciao entre a
transcendéncia e a imanéncia.

Reconhecamos o valor do obstaculo e do mal. Mas
nem sempre leva ao espiritual, também leva a blasfémia, a
revolta negra, bem como, a técnica utilitaria.

O espiritual mais elevado ndo precisa do obsticulo.
Mas seria um érro deixar de reconhecer o que oferece a
nossa fraqueza.

O objecto é um obsticulo (GEGENSTAND). O caminho
do obstaculo é um caminho de revelagdo; éle nao cria o
valor, mas revela-o.

Os empiristas e socidlogos franceses reduzem o valor
a um dado apenas, mas esquecem que ndo ha descri¢do sem
apreciagdo, nem conhecimento sem preferéncia.

Nao se deve confundir o valor com a opiniao sébre o
valor, como ndo se deve confundir a verdade com a opinido
sObre a verdade.

Nem todo o real é dado, como pensam os empiristas,
pois, no acto da apreensdo ha uma aprecia¢do, uma exi-
géncia interior de justifica¢do, que nao é apenas um dado.
Nunca se deve esquecer a fung¢ao do interésse pdthico como
presenga (consciente ou mdo), em todo acto intelectual.

Nao hé entre os valdres uma causagdo no sentido cien-
tifico. HA graus de ascensao ou de declinio (hierarquia).
A vontade também nao pode decidir do valor de maneira
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+ arbitraria, mais influi nas apreciacoes (funccdo timolégica,
com raizes axioldgicas). Percebe-se que se d4 o renasci-
mento da teoria do objecto formal de Platdo (a existéncia
das formas e a possivel compreensao de que o valor seja
algo que a elas se identifica).

NA FILOSOFIA ESPANHOLA

OrTEGA Y GASSET: a vida é sem valor; sdo os valbres
que lhe dao dignidade. A experiéncia estimativa ndo deve
ser confundida com a experiéncia sensivel. A cultura é
ultravital, reside na negacdo do presente, é destrutiva da
vida. Em vez da vida pela cultura, o que se da é a cultura
pela vida.






TEMA 1III

ArT. 1

VISAO GERAL DA TEORIA DOS VALORES
NA ACTUALIDADE

Depois dos rapidos estudos que tivemos oportunidade
de fazer até nossos dias s6bre o desenvolvimento histérico
do tema dos valdres, e das sinteses que antecedemos, antes
de entrar em nossa andlise decadialéctica, desejamos dar
um panorama geral da axiologia em nossos dias, precisando
alguns temas especificos, que passardo a ser analisados
logo apbs. '

As actuais cosmovisdes, que se estabelecem, mostram
evidentemente qual a importincia que nelas tem o valor,
pois mais se fundamentam numa aprecia¢io dos valores
do que propriamente uma analise da realidade enquanto tal.

Os temas gnosioldgicos e -ontolégicos, que passam para
segundo plano, cedem lugar aos temas. axiologicos e timo-
légicos, que exigem maior aten¢do, maior desvélo e cui-
dado, dada a exigéncia que se coloca ante o0 homem moder-
no resolver um problema, que é fundamental para téda
maneira de ver o seu mundo, de julgi-lo e até de
interpreta-lo.

Compendiemos, pois, as principais conquistas que a in-
vestigacdo axioldgica estabeleceu até aqui.
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1) Os valdres sao séres formais e nao reais, pois lhes
falta téda corporeidade. Mas diferem, no_entanto, dos outros
objectos formais, porque se éstes wp_ertencem a 6rbitamdg ser,

_mente, pois os formais sdo captados pela 1nte11genc1a en-
_quanto os valores s: aptadgs,por‘,mems ‘nio intelectuais,
embora se aceite gue nag se pode totalmente excluir uma
actividade intelectual.

i
Este é o pensamento de fi _otzef que_afirma que os
valdres nao sao, mas os valores valem. O ser dos valores
estd em seu valer, e nio em seu ser.

Vé-se, desde logo, que se toma aqui o térmo ser num
sentido muito restrito. Se admitimos, como o fizemos,.em
nossa "Ontologlawﬁﬁilnsmolngmquue -a_esséncia.e funda-
.mento do ser é acto, e que acto ¢ eficiéncia, os valbres sdo
ser, pois do contrario nao teriam qualquer eficacidade nem

seriam de forma alg qualquer conhecimento,

senao por via negativa, isto é, por recusa. Neste caso, os
valdres seriam nada. Portanto, se ha uma distincdo entre o
valor e um objecto formal qualquer, é preciso investigar
melhor essa dlstmgao que nos obrlga a predicar-lhe outros
atrib e nao_separd-lo do ser, pois, do-contrério, cairfa=—
mos nas mesmas velhas aporias que nos levam 3 aceitagio
do nada com atributo de eficacidade, que o transforma de
nada em ser. Portanto, a afirmacdo de que os valdres néo
sao, e que apenas valem, terd que merecer, oportunamente,
melhor anélise, e é 0 que faremos em breve.

2) Outros colocam o valor numa ordem metafisica
diferente das dos séres, dando-lhe assim um caréacter de
absoluto, que leva, por sua vez, as mesmas aporias anterio-
res, complicando o problema em vez de resolvé-lo, pois,
pd-lo noutra ordem, é apenas transferir o problema.

3) A classificagao tripartida de Scheler, que ja expu-
semos em ‘“Filosofia e Cosmovisao”, é a que melhor serve
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para classificar os axidlogos modernos. Ou temos o realismo
platénico dos valdres, ou o nominalismo dos valdres ou a
posicao conceptualista de Scheller, s6bre as quais ja fizemos
suficiente exposicao.

A primeira posigdo leva a considerar os val6res como
entidades formais, no sentido platénico, e muitos acabam
por considerar as formas de Platdo apenas corno valores,
séres em si, de per si subsistentes, perfeicées absolutas, das
quais as coisas participariam em maior ou menor grau.

A posigdo nominalista transforma o homem em “por-
tador de valdres”, apenas em mero apreciador de valdres,
tornando aquéles relativos a agradabilidade ou a desagra-
dabilidade, & desirabilidade ou njo.

A posicdo conceptualista aceita uma base material,
independente da subjectividade que, nesse caso, seria mais
timolégica que axiolégica. Os valdres teriam uma ontici-
dade axiolégica, mas sujeitos a uma apreciagao timolégica.

Conseqiientemente, as condicdes actuais que propoe a
Axiologia, podem ser sintetizadas da seguinte forma:

/ 1) Hd uma objectividade nos valéres — Estes nao
/ dependem das apreciagdes subjectivas (posi¢do dos realistas
/ e em parte dos conceptualistas).

2) Vinculacdo dos valdres ao ser. E outra caracteris-
tica apontada. Aquéles sdo expressados como predicacoes
do ser. Neste caso, ndo sao entidades a parte do ser, mas
no ser.

3) Polaridade. Neste ponto ha completa concordancia
entre todos. Os valdres apresentam-se polares.

(_ 4) Os valdres sdo qualidades e ndo quantidades. Nao
k\\: se estabelecem relagbes quantitativas entre os valéres; sdo
\ qualidades puras.

Mas, observemos o seguinte: entre duas quantidades
diferentes, a quantidade que sobra é quantidade e, como
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tal, homogénea com a quantidade. A diferen¢a entre duas
qualidades da mesma espécie, ndo d4 uma diferenca da
mesma espécie. Um verde mais claro, ante um verde mais
escuro, ndo di uma tonalidade de verde. Se os valéres se
distinguem, por um lado, da quantidade, noutro, dela se
assemelham. Ao compararmos valéres, a diferenca entre
éles é um valor, e da espécie de um dos dois. Entre um
bem e um mal, a diferenca é um valor, bem, como também
entre um bem maior e um bem menor.

Este aspecto nos revela que os valéres participam, por-
tanto, das categorias da quantidade e da qualidade, com
as quais tém analogia, o que nos coloca dentro dos conceitos
dialécticos de intensidade e extensidade. Este ponto é im-
portante, e nos facilitara estudos posteriores sébre os prin-
cipais temas da Axiologia.

5) Hierarquia. Os valdres permitem construir hie-
rarquias, o que é matéria pacifica na Axiologia.

6) Classificacido. Os valdres sdo classificados em int-
meras ordens, como religiosos, éticos, estéticos, vitais, utili-
tarios, econdmicos, misticos, espirituais, l6gicos, gnosiolé-
gicos, morais, etc. Essas classificages variam segundo os
diversos autores, aceitas umas, negadas outras.



TEMA III

ART. 2

COMENTARIOS FINAIS A SITUACAO ACTUAL
DA AXIOLOGIA

E absolutamente impossivel, a quem se dedicar ao
estudo da axiologia moderna, percorrer cuidadosamente a
excessiva quantidade de trabalhos oferecidos s6bre tema
de tal magnitude. £ mesmo impossivel estabelecer o con-
junto das tendéncias, o conjuntc da sua problematica e das
solugdes oferecidas.

Noés nos colocamos numa posigdo concreta ante a filo-
sofia. Julgamos que o saber humano, através dos séculos,
é patriménio da humanidade e deve ser conservado no que
ha de positivo. Sabemos muito bem, e é o que temos pro-
curado demonstrar em nossas obras, que o simples filosofar,
e os modos désse filosofar, que podem constituir objecto de
tantos estudos, nao sao, contudo, o que de mais alto se pode
fazer nesse sector.

Nio pode interessar ao que realmente se dedica ao
estudo da filosofia, com mente philosophica, dedicar-se ape-
nas ao papel de um mero compilador de opinides.

O verdadeiro papel, e, para nds, o unico que neste
instante histérico do pensamento pode e deve ser o ideal
de quem deseja fazer filosofia, esta, ndo em catalogar opi-
nides, mas em reunir positividades, dentro de um pensa-
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mento coerente, capaz de englobar a aparente contrarie-
dade que apresenta a sua heterogeneidade, para dar um
corpo de doutrina, ndo meramente sistematica, fundada em
postulados aprioristicos, mas em buscar, na diversidade do
pensamento, o que ha de fundamental e positivo, sébre o
qual se possa estear um ponto de referéncia, de onde se
obtenha, ndo uma perspectiva parcial, mas uma visao pano-
radmica do pensamento humano, capaz de servir de ponto
de partida para futuras andlises.

Nao é, portanto, possivel examinar aqui as particula-
ridades do pensamento axiolégico, sendo apenas mostrar os
aspectos gerais e as conseqiiéncias mais importantes alcan-
cadas por ésse investigar, para que se possa proceder a
critica que se impde, estabelecendo os marcos seguros sdbre
os quais, e dos quais, se possa partir para uma visao con-
creta do tema do valor.

Na parte concreta, de breve exame, fundados em nosso
método de raciocinar, fundados em teses apoditicamente
demonstradas, colocamos o tema do valor dentro do campo
da nossa filosofia concreta, e julgamos, até que nos provem
o contrario, que ésse proceder, além de ser o mais seguro, é
também o que melhor pode oferecer novas oportunidades
para a andlise, j4 fundada em um terreno sélido e ndo no
movedico das opinides.

Partindo, portanto, dessa prévia disposicdao, pode-se
dizer que as andlises modernas sbbre o valor nao consegui-
ram alcancar o tipo ideal de objectividade axiolégica, que
foi e é ainda a meta de tantos estudiosos, desde que se
embrenharam por caminhos outros que nao aquéles ja esta-
belecidos pelo filosofar concreto, que é uma sintese do que
havia de positivo até entao obtido pela filosofia.

Ja foram examinadas e criticadas as diversas posi¢des
axioldgicas, e podemos dizer que, através do exame que
foi feito por tao conspicuos estudiosos, a objectividade dese-
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jada nao foi alcancada pelos caminhos que seguiram, que,
em vez de levé-los ao ponto desejado, ainda mais os afastou
do que pretendiam. Um complexo de contradiges, um con-
junto de afirmativas excludentes, reduziu o campo axiolé-
gico a um verdadeiro campo de batalha, onde jazem inti-
meras doutrinas, sem esperancgas de ressurreicio.

Através dessa especulagdo, nenhuma certeza decisiva
surgiu, de modo que se pode dizer que as investigagGes mo-
dernas sobre o valor, que seguiram caminhos outros que os
positivos da filosofia classica, alcangaram apenas uma posi-
cdo de davida sistemética s6bre a objectividade dos valdres,
pois haviam-na procurado fora do ser, e ndo neste, como era
o Unico caminho que se podia e devia ter percorrido.

Pode-se partir dessa posigdo, embora decepcionante,
e é o que fazem muitos. £ a que se pode alcangar, se o
ponto de partida ndo tem nenhuma base sélida, pois ndo é
possivel construir-se sdbre o terreno da mera diivida nada
de positivo, enquanto essa diivida ndo alcangar um ponto
em que haja a plena adesdo do espirito a algo positivo e
s6lido?

A duvida, neste caso, é uma posi¢do insuportavel e in-
sustentével, pois seu final ndo pode ser outro senio o aban-
dono que sobrevém & desesperanca.

A davida metdédica conheceu a sua derrota aqui. E
nenhum outro esférgo pode ser feito sendo aquéle que seja
capaz de nos libertar déste estado de epokhé, de suspensao
do juizo, pois que podemos construir com o nada?

Os valdres sdo imprescindiveis para o homem. Que é
éste sem a consciéncia dos valéres? Em que se fundamen-
taria o homem ao perdé-los, ao déles duvidar? Sem o valor,
desaparece o homem. ’

Esta é a razdo por que, como é observavel, a Axiologia

termina por fundar-se apenas no campo antropolégico, ter-
minando por reduzir-se, ndo numa regido ontolégica, como
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deveria ser, mas numa regido antropoldgica, o que a reduz
a um relativismo que, como resultado, é uma verdadeira
decepcdo ao ideal que animou as investigagdes.

Examinando os valéres apenas do 4ngulo antropoldgi-
co, pode ainda restar uma esperanca. E esta nos é dada pela
prépria dialéctica, como nés a compreendemos, pois a ana-
lise meramente antropolégica ha de encontrar os seus limi-
tes e, conseqiientemente, apontar algo de mais elevado, que
nos oferega uma porta por onde poderemos penetrar num
terreno ontoldgico, em cujo solo seria possivel fundar-se
algo mais concreto. E o exame que desejamos empreender
em face do que apresenta, em suas linhas gerais, o estado
actual em que se encontra essa axiologia.

Facamos, portanto, um exame do homem em face dos
valdres, o homem como ser cognoscente, o homem como
criador em sua actividade e em suas obras, o homem como
membro de um grupo social e como produto também déste.
Talvez despontem por ésses caminhos alguma luz que nos
possa, seguindo outras veredas, alcancar também a mesma
posicdo concreta, que alcangamos na analise ontolégica dos
valéres. Se tal conseguirmos, ieremos, entdo, corroborado
por outras vias, o que afirmamos na parte concreta, e tere-
mos dado, apoiando-nos no que hé de realizado pela axiolo-
gia moderna, outro fundamento em favor da nossa posicao.

Serd que por tais caminhos surgiriam objectivamente
os valéres e alcancaremos a sua verdade? E o que mostra-
remos a seguir.

O HOMEM EM FACE DOS VALORES
Procederemos, em nossa busca, dominados pelo espirito
de sintese, evitando, tanto quantu pussivel, longas digressoes
intteis, pois, em face do que ja examinamos até aqui, nos
é possivel percorrer diversos caminhos sem necessidade
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de nos demorarmos em algumas paragens, senao o estric-
tamente necessario para a melhor inteligéncia do assunto.

e
/

7~ Se colocamos que os valdres surgem apenas da funcgao
/' valorativa do homem, éstes seriam produtos de uma simples
" funcgdo cognoscitiva, e seriam dados a posteriori. Se parti-
. mos, porém, de que o acto valorativo é o de captar esséncias
1 axioldgicas, colocamos, entio, os valéres numa regidao na

% qual possuem uma objectividade fenomenolégica.

#  Ademais, poderiamos dizer ainda que a func¢éo axiols-
Fgica, avaliadora do homem, emprestaria ainda aos val6res
uma contribui¢do subjectiva, uma significagdo subjectiva.
Praticamente, tais posigoes sdo as em que comumente se
pode dividir o pensamento axiolégico do homem. Ou os
valéres sdo apenas produtos de uma funcgio cognoscitiva,
portanto algo que se aproxima ao nominalismo, ou tém éles
uma onticidade que se reduz ao pensamento realista, ou sao
apenas um produto de uma contribuicao subjectiva ao valor,
isto é, os valdres trazem a marca do homem, a sua signifi-
cagao, a sua contribuicdo subjectiva. Em suma, neste ter-
ceiro caso, os valbres sdo o resultado da apreciacao humana
dos valéres objectivos: Sua objectividade é hibrida de objec-
tividade e de subjectividade, de onticidade e de noeticidade;
isto é, sdo éles o que o homem capta, proporcionais a sua
capacidade noética. O noema valorativo, o conteiido noema-
tico dos valdres, seria, em suma, a soma do que é visualiza-
do do 4ngulo, da perspectiva do avaliador. E uma posicao
moderada, pois nao nega a realidade dos valéres em

§‘ si, mas reconhece que a sua noeticidade é proporcionada

\ ao valorador.

Mas, se examinarmos cuidadosamente tédas essas po-
_si¢bes, ndo negam elas plenamente a onticidade dos valéres.
Se nos colocarmos na primeira, teremos apenas actualizado
v aspecto subjectivo, e afirmariamos apenas que os valores
sao o que sao para nds, quando considerados segundo o
plano do nosso conhecimento. Afirmaria tal posigdo apenas
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que 0 que conhecemos dos valéres é o que conhecemos dos
valores, sem base bastante para negar a sua onticidade,
mas apenas que esta nos escapa, ndo nos permitindo, por-
tanto, nem afirma-la, nem nega-la, de modo apoditico.

Em suma, colocamo-nos, portanto, entre duas posicoes
fundamentais: ou hd uma estructura dos valéres em si, ou
hé4 apenas a estructura noética, fenomenolégica, portanto,
dos mesmos.

Examinemos, pois, o que ha de positivo em tais afir-
mativas.



TEMA III

ArT. 3
SINTESE DA AXIOLOGIA

Em face dos estudos até aqui efectuados em térno do
tema do valor, verifica-se facilmente que estd éle, hoje,
na primeira plana, e para muitos, torna-se até o problema
central da filosofia moderna, que gira em toérno déle, pois,
diz-se que, da solucao désse problema, se terd dado
uma soluc¢ao de téda filosofia, que nao passaria, désse modo,
de ser nada mais que uma longa especulacio sobre valores,
pois é uma disciplina néles fundada. Ademais, o0 homem
moderno nao se interessa tanto pela solucao do problema
da realidade como se lhe apresenta, mas sim, qual a sua
significacdo, qual o seu valor, em suma.

/" Inegavelmente, onde se processa o filosofar, hi sempre
l desde o-.tanger, no minimo, até o pleno empolgar-se nos
valores, pois todo juizo filoséfico é, de certo modo, um
juizo de valor. H4, aqui, inegavelmente, uma confusio, que
ja tivemos ocasidao de salientar e explicitar paginas atras.
A reducgdo de qualquer juizo assertérico a um juizo de
valor é um equivoco, pois a validez, que néle observamos,
é hipotética, e exige a prova posterior. Se dizemos: “Este
livro é verde”, diz-se que o podemos substituir pelo juizo
“de valor’: “E valido para éste livro a afirmacao de ser
verde”. O primeiro juizo nido é um juizo de valor. Mas, se

AT

.
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tal juizo expressar verdade, ou seja que realmente éste
livro é verde, tal juizo tem valor, nessa adequacao, sem que
0 mesmo, em si mesmo, se torne um juizo de valor.

Um juizo matematico é ainda filos6fico, sem ser juizo
de valor, embora seja um juizo que tem valor. O nao per-
feito esclarecimento déste ponto favoreceu diversas confu-
soes na Axiologia, que, nés, na parte concreta, procurare-
mos salientar, e déles libertar-nos.

Por outro lado, observa-se que a Axiologia moderna,
ao invadir o tema do valor, nao se cinge apenas ao campo
especifico dessa disciplina, mas penetra, e cada vez mais,
- no campo de toda filosofia, que passa a ser visualizada do
aAngulo axiol6gico. Alids, ésse facto em nada desabona a
Axiologia moderna, porque também se pode visualizar a
filosofia do campo da psicologia, numa psicologia da filoso-
fia, como se pode fazé-lo da antropologia, uma antropologia
filoséfica; como ja se faz, do campo da légica, uma légica
da filosofia e até do da prépria filosofia, uma filosofia da
filosofia. Tais interpretagdes dos diversos campos e as pers-
pectivas correspondentes demonstram as grandes possibi-
lidades do pensamento filoséfico e os matizes diversos que
pode assumir, segundo os diversos dngulos, o que revela a
riqueza do pensamento humano.

E por isso que observamos em axi6élogos modernos um
tender marcante para reexaminar todos os temas filoséficos
do 4ngulo axiolégico, e tal proceder sé podera trazer bene-
ficios ao progresso do conhecimento, apesar de algumas con-
fusdes que sao inevitidveis em tais procedimentos.

Por outro lado, e é ao que nos induz o exame das prin-
cipais obras axiolégicas da actualidade, o niimero das pers-
pectivas axiolégicas cingem-se as velhas cléssicas divisdes
do pensamento, reduzindo-se, désse modo, a um ndmero
relativamente pequeno de perspectivas que tivemos o cui-
dado de circunscrever na primeira parte déste livro.
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Assim se pode verificar que, embora pareca & primeira
vista haver uma grande diversidade de pensamentos neste
sector, na verdade reduzem-se as fundamentais perspecti-
vas que, no decorrer do processo filoséfico, através do
tempo, foram salientadas, como o podemos fazer, tomando
como ponto de referéncia a longa polémica dos universais
que agitou a idade média e que ainda perdura, sob outras
roupagens, nos dias de hoje. H4, assim, entre os axi6logos,
os realistas-platonicos, os conceptualistas, os nominalistas,
os que se fundam na teoria da projecgdo, realistas mode-
rados, os que se fundam na teoria da abstrac¢do total, com
alguns matizes diferenciantes, de grau tao pequeno, que nao
permite classificd-los em pensamentos nitidamente estruc-
turados, mas apenas em visdes subordinadas aquelas.

E verdade que hi contribuicGes pessoais de grande
riqueza e vigor, como também havia na exposicdo daquelas
posicbes. Assim como hi realistas moderados de maior ou
menor porte, também verificamos o mesmo entre os
axidlogos. :

Ao examinarmos o desenvolvimento histérico do pen-
samento axioldgicc, verificamos que o tema do valor esta
sempre presente na filosofia, surgindo, ora com mais exi-
géncia, ora menos.

E verificamos, ademais, que permanece, como uma
constante, a posi¢ao relativista dos valores.

A figura que nos surge como o defensor mais categori-
zado dessa posi¢ao é a de Protagoras, na Grécia. “O homem
é a medida de todas as coisas que sao e das que nao sao”,
eis um pensamento relativista, pois postula serem os valores
relativos ao homem.

Mas impoée-se aqui estabelecer com clareza o que se
entende por homem, pois podemos tomar éste térmo sob
uma significagdo individual ou sob uma significagdo uni-
versal. No primeiro caso, o individuo humano seria a medida
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de todos os valéres ou daria éle aos valdres o seu valor, e
o seu significado também, o que caracteriza o relativismo-
-individualista.

Apesar de uns interpretarem assim o pensamento
protagérico, divergem outros, pois nao é o homem apenas
o individual, mas também a universalidade. E sendo éste
a medida dos valéres, estariamos em pleno relativismo-
-humanista.

Seria longo e desnecessario enunciar as razées em que
se acastela o pensamento protagérico. H4, contudo, necessi-
dade de salientar alguns aspectos dessa doutrina, porque a
vemos viva ainda hoje.

Protigoras subordina ao homem a verdade; esta é,
assim, humana. Como h&4 ambigiiidade no conceito de
homem, resta-nos saber se se trata do homem como indi-
viduo, e, neste caso, a verdade estaria subordinada & medida
individual, ou se do homem como espécie, e, neste, estaria
subordinada ao homem em sua generalidade, segundo a
natureza humana. A verdade teria entdo uma base universal
na espécie humana, onde encontraria a raiz do seu funda-
mento. O &arbitro, portanto, dos valéres, ou seria o indivi-
duo, como o é no relativismo-individualista, ou a natureza
humana, como o é no relativismo-humanista.

Mas é possivel separa-los?

Sim. E a experiéncia comprova haver certa comuni-
dade na apreciacdo dos valdres. Se encontramos a variancia
das hierarquias e da intensidade, que podemos examinar
através da histdéria, segundo as diversas fases dos ciclos
culturais, h4, contudo, a presenca constante de um critério
de apreciacao, que vemos surgir no individuo, a semelhanca
e igualdade do que se processa na comunidade.

E preciso salientar que o individuo, dentro da espécie,
actualiza, e apenas, o que lhe é especificamente possivel.
Em nossa “Filosofia Concreta”, demonstramos que nao cabe
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ao individuo realizar o que ultrapasse a espécie, pois iria
éle além da sua natureza.

Salva essa excepgdo, o pensar individual sébre os
valores estd contido dentro das possibilidades pensamentais,
cabiveis dentro da espécie humana, e o individuo, ao rea-
lizar algo novo ou inédito, nada mais faz do que actualizar
uma possibilidade de sua natureza.

H4 entre os séres humanos aspectos iguais, que néles
se repetem. E como um ser age segundo a sua forma, e
dentro dos limites desta, tudo quanto um homem possa
pensar sbbre os valdres estd contido em tudo quanto o
homem pode pensar sdbre éles. Considerando o relativismo
désse modo, tomamos uma posi¢do dialéctica, que incluij,
em seu ambito, o individualismo e o humanismo, sem con-
tradicgoes. Compreender-se-ia, portanto, o surgimento de
um pensamento novo e inédito, ainda nao exposto, sem
contradizer a espécie, mas afirmando-a como uma decor-
réncia rigorosa das suas possibilidades.

O relativismo protagérico, cujo avatar revela-se em
tantos axiélogos modernos, tende, contudo, a tornar-se cép-
tico. Nao é um exagéro reduzir-se, como muitos o fazem,
o relativismo ao cepticismo. Sabemos que éste, ao negar a
captacdo da verdade pelo homem, ndo nega que o individuo
alcance a sua verdade. A parte positiva dessa doutrina est3
em afirmar que a verdade-em-si, a verdade em tbda a sua
pujanga, ndo é alcangada pelo homem. Ou melhor, que ha
uma verdade para nés, sem que se negue uma verdade-em-
-si. Afirmar-se, apenas, que a captacdo desta nos esta alheia,
pois nunca poderemos, por falta de um critério seguro,
saber com absoluta seguranca que a que aceitamos, seja a
verdade. Como o homem é um ser condicionado pelos seus
esquemas, seu conhecimento é imperfeito. Ora, a verdade-
-em-si é perfeicdo, e como poderia o ser imperfeito capta-la?
Se tal se admitisse, estaria o céptico ofendendo um postulado
verdadeiro da ‘“filosofia concreta”, pois admitiria que o
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agente actuaria além de sua forma, ou melhor, que o agere
sequitur esse seria falso, pois 0 homem, limitado e imper-
feito, seria capaz de realizar um acto de suprema perfeigdo.
Partindo, portanto, da afirmagdo de que o ser humano é
limitado, sua acg¢do serd sempre limitada, e, neste ponto,
somos forcados a admitir que o cepticismo é coerente con-
sigo mesmo.

Mas, esta doutrina vai além. Postulando que nao cabe
ao homem um conhecimento totaliter, exaustivo, nega-lhe,
conseqiientemente, qualquer conhecimento. E é por alcan-
gar ésse extremo, que o cepticismo peca por excesso, pois
termina por negar ao homem a obtencdo de qualquer ver-
dade. Ora, é matéria pacifica para as correntes aristotélico-
-escolasticas, que o homem, por seu estado de queda, isto
é, por sua limita¢do, ndo alcanga uma verdade exaustiva,
mas a verdade do todo da coisa. Se temos um conhecimento
‘totum, nao temos um conhecimento totaliter; em suma, o
conhecimento é totum et non totaliter. Assim, se sabemos
o que é o valor e o que tem valor, ndo sabemos o que é
exaustivamente o valor, nem éste valor.

O que leva o cepticismo a tornar-se uma posi¢ao insus-
tentavel é o unilateralismo que o vicia, que é abstracto,
como ja o salientamos.

Mas, hé outra atitude do cepticismo que se opoe a posi-
cao do relativismo-humanista. E que, embora admita haver
um valor para cada individuo, termina por negar possamos
saber se ésse avaliar é o mesmo para individuos diferentes,
e, muito menos ainda, que o seja para todos.

Funda-se, assim, o cepticismo numa contradiccio; pois,
ao mesmo tempo que baseia seus postulados no que da de
comum, na natureza humana, termina por fundar no indi-
viduo, o que éle baseou na totalidade. Como pode saber o
cepticismo que ao homem (e aqui toma-o na sua individua-
lidade) lhe é impossivel um conhecimento do valor senio
individual, fundado que o homem (e aqui toma-o como
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generalidade) é imperfeito? O cepticismo assim sabe que
o individuo alcanca apenas’a sua verdade, porque o homem,
como espécie, é imperfeito. De qualquer forma, o cepticis-
mo é levado aos extremos, e sdao éles que o invalidam, pois,
ao alcangar os extremos abstractos, tdda posigao filoséfica
se invalida.

Ora, sabemos que a posigdo protagdrica encontrou no
platonismo a sua maxima oposicao.

A afirmativa do primeiro de que o homem é a medida
dos valdres, opbs-lhe o platonismo que o absoluto é a me-
dida do homem. Enquanto naquele é éste que mede; no
segundo, éste é medido.

Nunca é demais salientar ésse classico conflito entre
as duas posicoes, porque éle estd presente ainda na histéria
da Axiologia. E pode-se dizer que o ponto culminante dessa
disciplina cinge-se, ao salientar os aspectos polares désses
pensamentos, & busca de uma solu¢do que os ultrapasse.

A posicao protagdrica é subjectivista, pois reduz o valor
as apreciacgoes subjectivas. Em contraposi¢ao, temos a objec-
tivista, que procura os fundamentos reais do valor extra
mentis, ou seja, a sua ‘‘base material”’, como a chama Sche-
ler, embora o térmo material seja tomado aqui num senti-
do um tanto amplo, pois, falar-se em base material dos va-
léres nao se refere apenas aquilo de que os valéres sao
constituidos. Na verdade, o que os objectivistas se propéem
estabelecer é a subjectividade prépria dos valéres, o sup-
positum do valor, e ndo a subjectividade tomada em sentido
psicologista. Em suma, os valdéres tém uma ensidade fora
da mente humana, extra mentis. E essa base afirmada e pro-
curada pelos objectivistas, enquanto os subjectivistas (aqui
tomado o térmo em seu sentido psicolégico) negam-lhe
validez.

O protagorismo afirma que o valor ndo sé é relativo,
como é uma mera relacio.
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Ja o socratico-platonismo nao nega essa subjectividade
psicoldgica ao valor, pois hd também um valor subjectiva-
mente considerado. Mas, esta subjectividade revela uma
ascensao da consciéncia humana individual ao universal,
até alcancar o logos do valor, a razdo ontoldgica déste, o
seu fundamento ontolégico, pois o eidos do valor, quer
tomado em sua generalidade, quer em sua particularidade
(éste ou aquéle valor), ndo nos é impermeavel. O socratico-
-platonismo, déste modo, ndo nega a crise instalada entre
nés e o mundo-verdade das eide eternas, mas nega que a
crisis seja abissal, que haja um abismo insuplantavel entre
o0 homem e 0 mundo das formas, como se estas estivessem,
para sempre, distantes infinitamente de nés. A tese da par-
ticipagdo é um desmentido formal a essa possibilidade, pois
o mundo-verdade ndo nos é impermeavel, e hd um cami-
nho, através de uma ascese, que é o do logos analogante,
para que o homem alcance ésse mundo, o qual éle tange,
porque ja esta em nos, embora velado, mas desvelédvel, pois
a verdade, por nés esquecida, pode ser por nés relembrada,
recuperada, dentro, naturalmente, dos limites da nossa con-
dicdo. Se ndo nos é possivel a contemplacdo das eide, a
visao frontal da verdade, ha caminhos que nos facultam uma
perspectiva segura, da qual possamos visualiza-las.

Durante o periodo escoléstico, sob a égide do pensa-
mento cristdo, o homem nao estid desterrado dos valéres,
e pode alcanca-los dentro dos limites da sua intencionali-
dade. A noesis (a captacao intelectual dos valores) traz
sempre a marca humana, mas tal ndo quer dizer que seja
falsa. Ela é verdadeira, dentro do conceito de verdade que
a escolastica estabeleceu, ou seja, dentro dessa adaequatio
que se pode dar entre a mente o objecto, adaequatio mitua,
pois a verdade logica é a que se da entre o intelecto e a
coisa, como a verdade metafisica é a adaequatio da coisa
com o intelecto. Nosso intelecto é apto a captar os valores;
mas éstes trazem a marca da nossa intencionalidade. Conhe-
cemos a verdade proporcionadamente aos nossos meios cog-
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noscitivos. E se ndo a alcancamos em sua plenitude, se nao
temos a visdo frontal dela, é porque somos um ser em queda,
um ser em crise, para usar a nossa linguagem. Dai, a krisein
(a captagdo intelectual) ser relativa a nés, sem que tal
afirmativa implique falsidade, porque conhecer alguma coisa
e néo tudo de algo, ndo implica falsidade no conhecimento,
mas apenas que éste ndo alcanca a integral inteligibilidade
do ser.®

Na idade moderna, com Kant, o valor foi aparente-
mente colocado no 4mbito da subjectividade (em sentido
psicolégico). Dizemos aparentemente, porque ha aqui ma-
téria controversa, que analisamos, com acentuados porme-
nores, em “As trés criticas de Kant”. No entanto, nos é
possivel estabelecer alguns aspectos criticos da critica kan-
tiana, que muito nos ajudario a compreender o seu pensa-
mento, e a base positiva de que éles se revestem.

Se ao homem escapa a inteligibilidade da coisa-em-si,
nao lhe escapa aquela que é proporcionada i esquematica
humana. Embora muitos pensem que a posicdo kantiana
estd em manifesta oposi¢do ao pensamento classico da esco-
lastica, podemos dizer que tal afirmativa é de certo modo
improcedente. O que Kant queria dizer é que o nosso
conhecimento é condicionado ao que somos. Em outras
palavras: nao alcanca a integral inteligibilidade do objecto.
E nido poderia Kant, cuja mente filoséfica é imensa, deixar
de compreender é&sse aspecto, pois falsearia, ndo sé os pos-
tulados de sua posicao filoséfica, como ofenderia as bases
positivas da filosofia, se afirmasse outra coisa.

,

(1) Ja o demonstramos em Filosofia Concreta, que o ser é inteligivel,
e que a inteligibilidade lhe é proporcionada. Uma mente infinita captaria a
inteligibilidade totalmente; uma finita, finitamente, proporcionada a sua
capacidade, pois o agir segue-se, processa-se, segundo o ser. Um ser finito
conhece finitamente, como um ser infinito pode conhecer, e conhece infini-
tamente. Mas, tal ndo implica falsidade do conhecer do ser finito, como a
acgdo finita de um ser finito ndo implica falsidade de sua acgao.
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O nao sermos capazes de captar o que éle considera
a coisa-em-si, ndo implica a falsidade do nosso conhecimen-
to, mas apenas a afirmativa de estar sujeito as formas que
modelam o cognitum.

O nosso “conhecimento” é o “nosso’” conhecimento,
e o cognitum, o noema de nossa noesis, traz a “nossa’ marca.
Apreendemos das coisas o que delas aparece (o fendémeno);
isto é, assimilamos das coisas o que é proporcionado a
acomodacao dos nossos esquemas. O resultado final da cog-
nicdo é o produto dessa adaptagdo psicolégica, que se da
entre nossos esquemas acomodados ao facto e o que déles
podemos assimilar, que é sempre proporcionado & nossa
esquematica. Fsse pensamento poderia ser reduzido a
térmos aristotélico-escolasticos, e estaria, em suas linhas
gerais, dentro da adaequatio classica. (Dizemos em linhas
gerais, porque ha aqui aspectos particulares do kantismo,
que sao por nés estudados no livro que acima citamos.)

Ao examinarmos o pensamento de Duns Scct, desde
logo notamos que a tese fundamental é a colocacao do vo-
luntarismo acima do intelectualismo, predominante éste
em Toméas de Aquino. Ndo é a inteligéncia que propée o
mais alto valor a vontade, mas a vontade que o propde a
inteligéncia. (E o amor que valoriza o querer, pensamento
genuinamente franciscano). Assim, para éle, Deus ndo quer
o bem, mas o que Deus quer -é bom. Como o querer em
Deus é livre, e poderia querer outra coisa, outros poderiam,
portanto, ser os valéres.

Remontamos a Scot, porque vamos encontrar na Axio-
logia moderna o retérno do voluntarismo no pensamento
de Nietzsche. Nao queremos reduzir o pensamento nietz-
scheanc ao pensamento escotista, o que seria estulticia.
Queremos apenas salientar que o voluntarismo nietzscheano
néo é algo inédito na filosofia, como pareceu a alguns que
o estudaram. Ao determinar as origens do valor, éle vai
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encontra-la na vontade. E é esta que nos vai explicar o por
que da hierarquia, da pluralidade e dos graus.

No pragmatismo, o valor é um producto da prépria
acgao. Ora, a acgao é uma modal do actuado. E para haver
accdo deve haver um actuante. O valor revela-se, nao s6 no
bom éxito, que marcaria o seu grau intensistamente maior,
mas, e sobretudo, no ser enquanto actua, e no resultado de
seu actuar, a ac¢do do actuado. H4, assim, no pragmatismo,
um aspecto positivo, salvante a sua perigosa e temeraria
afirmagao do bom éxito, que nao é propriamente falsa( se
considerada dentro dos limites que tivemos oportunidade de
examinar na parte histérica déste livro e que salientaremos
ao examinar os valores do 4ngulo da Filosofia Concreta).
Ndo nos esquecamos que, para os pragmatistas mais coe-
rentes e seguros, nao é qualquer bom éxito que marca o
valor, mas aquéle que significa algo de melhor e mais justo
para o homem. Colocando-se no campo antropolégico, o
valor é visualizado apenas déste angulo. Mas verifica-se,
contudo, que, o que tem bom éxito, é j4 o que tem valor.
O pragmatismo, assim, se nao da uma solucdo melhor ao
tema do valor, inclui-se, em sua parte positiva, numa visao
mais concreta, embora possamos mostrar que, o que néle
é apresentado como base (o bom éxito), tem-na, por sua
vez, num valor. O bom éxito ndo cria o valor, mas revela-o,
e é classificivel como tal, porque acentua e funda-se num
valor. Assim, um medicamento, que é benéfico ao homem,
e revela bom éxito na sua aplicacdo, é um valor para o
homem. Mas o valor realmente esti no ser éle benéfico ao
homem.

Assim uma idéia é valiosa quando permite ao homem
superar algum obstaculo. Mas, ndo estd s6 em superar o
obstaculo o valor. E o que o favorece tem valor, ndo simples-
mente por si, mas porque permite a conquista e posse de
um valor. O pragmatismo é uma solu¢ao a meias, incom-
pleta, nao porém totalmente falsa. Nasce mais de uma m§
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colocagao do tema do valor, nao representa, contudo, uma
falsidade, mas apenas uma deficiéncia no pensamento
axiolégico.

Os que se colocam do &ngulo fenomenologista afirmam
o valor extra-mentis, pois o homem busca e pode desvela-lo.
N3&o é a consciéncia humana que cria o valor, mas ela pode
descobri-lo. Para essa posicdo, ndo h& superioridade do
valor sobre o ser, nem do ser sdbre o valor. H4 um ser dos
valéres que nos cabe descrever e achar.

No existencialismo ateista e no materialismo dialéctico,
que sao nominalistas e, portanto, subjectivistas ante o valor,
encontramos, no primeiro, uma posi¢ao relativista-indivi-
dualista, enquanto, no segundo, hd uma redugio do valor
a sedimentacao superestrutural, portanto relativista-huma-
nista particularizante, porque os valéres sdo criados pre-
ponderantemente pelos interésses de classe.

N3ao é pois de admirar que a Axiologia moderna tenha
posto sObre a mesa, outra vez, todos os problemas filosé6ficos.
A possibilidade de visualizar todos os temas da filosofia, de
um determinado 4ngulo, ndo é novidade no pensamento
humano, pois, como ja vimos, é possivel reexaminar todos
os temas do angulo antropolégico, do psicolégico, do histé-
rico, etc. Assim também se pode visualizar téda a filosofia
dos pares de contrérios, que sempre foram objecto das mais -
exaustivas buscas. Poder-se-ia reexaminar tdda filosofia do
angulo do acto e da poténcia, do Um e do maltiplo, da
esséncia e da existéncia, do finito e do infinito.

A resposta a pergunta: “que é o valor?”, tio premente
na época actual, substitui aparentemente a classica per-
gunta: “que é o Ser?”. E dizemos, aparentemente, porque
responder a uma é responder a outra. O que se evidencia,
afinal, é que, ao buscarem os axi6logos saber em que con-
siste o valor, terminam por compreender que, na realidade,
buscam o em-que-consiste-o-ser. O resultado final dessa
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pesquisa é evidenciar que, quando se responde sébre o que
é o valor, responde-se sébre o que é o ser, e essa a razao
por que a Axiologia jamais consegue afastar-se integral-
mente da Ontologia, nem esta daquela.

O valor revela-nos uma significagdo do mundo e revela-
-nos o ser sob o seu aspecto dindmico. O fendmeno aparece
a muitos sem significa¢do, mas, ao investigar o valor, acaba
aquéle por adquirir um significado, que aponta além déle,
e o valor investigado, através do fenémeno, termina por
nos levar ao mais distante. E o insuspeitado surge quando
essa busca é levada até as suas Ultimas conseqiiéncias.

Ao examinar a existéncia pura e simples, o valor des-
ponta, e é éle que obriga o investigador a ir além de onde
julgava, e fazé-lo penetrar na filosofia.

O valor é sempre um convite ao filosofar. E é&le que
aponta o seu caminho, como ésses marcos que nas estradas
nos indicam a rota para lugares inesperados.

Inegavelmente, a investiga¢ao dos valores tem um papel
importante para o homem, pois éste, ao investigi-lo, sente-se
subitamente religado ao universo, o que lhe d4 um maior
significado.

E o que ainda mostraremos na parte concreta déste
livro, onde reduziremos as positividades axioldgicas a teses,
que passarao a ser demonstradas segundo o método que
usamos em ‘Filosofia Concreta”.
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Tese 1 — Na natureza ndo hd wuma indiferenca
absoluta.

A indiferenca absoluta na natureza indicaria que as
coisas seriam idénticas. Ora, a heterogeneidade dos factos
naturais revela que nao ha uma total e absoluta indiferenga
entre éles. Essa heterogeneidade indica, portanto, que os
factos faturais oferecem distingdes vérias uns em relagao aos
outrog. E sbbre tais distincoes que se tem de fundar uma
concepeao axiolégica.
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TesE 2 — A indiferenca pura é apenas abstracta.

A heterogeneidade das coisas, como vimos, revela que
nao pode haver uma indiferenca pura e absoluta, porque
as coisas se distinguem umas das outras. Para que houvesse
uma indiferen¢a pura (absoluta) seria necessario que as
coisas nao tivessem mais perfei¢ées que outras, e houves-
se pelo menos coisas idénticas, tomando éste térmo em
sentido absoluto. Ora, tal ndo se d4, como ja o provamos
em Filosofia Concreta. A idéia de uma indiferenca simples
(absoluta) é, portanto, uma criagdo abstracta do homem,
sem fundamento real. O céptico pode afirmar que “tudo é
igual”. Mas podemos aplicar o cepticismo ao préprio cepti-
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cismo. Tal afirmativa decorre de uma cegueira em face do
valor que nao foi captado. O céptico, no campo axioldgico,
renuncia a avalia¢do, buscando aniquilar o conhecimento
do valor. Mas, a revelagio da sua incapacidade nao aniquila
o valor. Por ndo haver uma indiferenca pura, hi valéres
distintos entre as coisas. A indiferenca implica sempre uma
afirmacdo recusada. Nela hd a recusa de algo que afirma
um valor. Sempre que o espirito humano paira indiferente
ante os valdres, tal facto revela apenas uma recusa a uma
afirmacao valorativa, sem que tal queira dizer que ha ausén-
cia de heterogeneidades axioldgicas.

A indiferenca é a recusa de um valor ou a recusa em
estabelecé-lo, ou em reconhecer diferencas entre valdres.
E uma renincia a uma avaliagdo. E a revelacio de uma
impoténcia em preferir ou preterir. Na indiferenca ha
muitas vézes a revelacdo de um estado patoldgico, de uma
deficiéncia afectiva. Assim, o tédio surge de uma incapa-
cidade de gozar os valéres.

Mas, hd uma indiferenca positiva e superior: a de quem
nao tomba nos excessos extremos e, conseqiientemente,
opostos (como entre férga e fraqueza). Ha ai, contudo, a
escolha de um valor superior. Essa indiferenca nao é pas-
siva, mas activa. H4 nela uma vitéria. Nao se deve confun-
dir o equilibrio com a indiferenca, porque nesta ha a escolha
de um valor mais alto.

TeSE 3 — Todo existir é selectivo. E onde hd selec-
¢do, hd preferéncia e preterigdo.

No decorrer de nossos trabalhos, demonstramos abun-
dantemente que hd uma lei de seleccdo em todo existir
césmico, e aquela analoga tddas as leis cientificas. Partindo
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da fisico-quimica, verificamos, nio s6 os exemplos da afini-
dade quimica, como também, nos fenémenos fisicos, que
certas possibilidades se actualizam, enquanto outras sao
virtualizadas. H4, assim, seleccdo, e onde esta se d4, ha si-
multdneamente preferéncia e preterigao.

Sao preferidos os que se actualizam, e preteridos os
que permanecem virtualizados como possibilidades nao
realizadas. Os factos, que foram preferidos, através das
observacées cientificas, permitem construir teorias e hipé-
teses que postulam uma preferéncia. Eles eram, em face da
conjuntura fisico-quimica, imediatamente mais adequados
ao decorrer processivo dos factos que os possiveis, que per-
maneceram virtualizados.

Na esfera bioldgica, processam-se também selecgaes,
pois o organismo vivo as realiza mais complexas, e de outra
ordem que as meramente fisico-quimicas. Assim, entre os
factos fisico-quimicos podem dar-se tais ou quais preferén-
cias e preteri¢bes; mas, se se trata de um organismo vivo,
a tendéncia normal é que a selec¢do se processe segundo a
normal do préprio organismo, isto é, no interésse do mesmo.
A osmose, que se d4 normalmente numa membrana colo-
cada entre dois liquidos, e que a fisico-quimica nos mostra
processar-se segundo uma determinada regularidade, no
facto vivo, revela certas preteri¢ées do que ofereca risco ao
organismo, e preferéncias para o que o beneficia. Também,
na esfera psicoldgica, como na sociolégica, observam-se pre-
feréncias e preteri¢bes, sempre correspondentes & normal
estabelecida pela totalidade, que é o fundamento da lei da
harmonia, observavel em todo o universo, como ja o temos
demonstrado em trabalhos nossos.
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Tese 4 — Onde hd preferéncia e preterigdo, hd rup-
tura da indiferenga.

Ante o j& examinado, verifica-se, tanto como decorrén-
cia ontolégica, como por observagdo experimental, que onde
ha preferéncia e preteri¢do, ha uma ruptura da indiferenca.
No existir c6smico, os factos ndo sido indiferentes; pois, do
contrario, sucederia uma desconexao entre éles; isto é, ora
a semente a daria frutos b ou ¢, ora, a ou d. Se nao houvesse
seleccdo na natureza, jamais seria possivel a construcio da
ciéncia, pois jamais se observaria certa invariancia no su-
ceder, segundo os diversos vectores especificos.

Todo o existir é selectivo e, conseqiientemente, ha sem-
pre uma ruptura da indiferenca, porque se manifestam
preferéncias e pretericaes.

TESE 5 — Preferir é dar primazia, é pér antes, colo-
car algo “antes” de outro.

Antes de um facto actualizar-se, é éle uma possibili-
dade entre outras. Assim, o ser A pode actualizar os possi-
veis B, C, D, E, etc. Uns sao preferidos pela cooperagao dos
factéres que os determinam, enquanto outros sao preteri-
dos. Conseqiientemente, ha na estructura ontolégica de
preferir, o por antes algo a outro; é dar primazia. Déste
modo, a primazia é dada pelo preferente, pois, é éle que
prefere e pretere.
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TESE 6 — Preterir é deixar de lado, deixar de parte,
desprezar algo.

Como conseqiiéncia do que ficou até aqui demonstrado,
a possibilidade ndo actualizada, preterida, foi posta de lado,
foi deixada a parte e, analogamente ao conceito psicolégico,
foi desprezada.

Tese 7T — O acto de preferir é simultdneamente acto
de preterir.

O que até agora demonstramos, decorre apoditica-
mente que ha simultaneidade do acto de preferir e de pre-
terir. Dentro do conceito que estabelecemos na dialéctica,
como ldgica concreta, preferir e preterir surgem de uma
s6 acgado. A accdo selectiva é bi-vectorial, pois preferir algo
é preterir algo.

TeESE 8 — No acto de preferir-preterir, hd o que rea-
liza a ac¢do e o que é preferido ou preterido.

E conveniente, para melhor clareza das teses que opor-
tunamente demonstraremos, que se faca clara a distincdo
que surge no acto preferir-preterir. Nesse acto, h4d quem
realiza a acgdo e o que a sofre.

H4 uma distingdo entre preferente-preterente e prefe-
rido-preterido, pois, ndo é o mesmo o logos de um e o de
outro. H4, pelo menos, uma distingao entre ambos, pois o
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que prefere tem a razao de preferente, e o preferido a de
preferido. Quando o preferente prefere a si mesmo, éle se
distingue sob a razdo de preferente e a de preferido.

TeSE 9 — O preferente prefere o que é preferivel do
preferido, como o preterente pretere o que
é preterivel do preterido.

Além da distingdo entre preferente e preferido, e pre-
terente e preterido, deve-se salientar também a que se da
com o preferivel e o preterivel. E preferivel ou preterivel
0 que é objecto imediato da acg¢do de preferéncia ou de
pretericdo do preferente ou do preterente. Na filosofia con-
creta, verificamos que, na acgdo, o agivel é proporcionado
ao agente, e, do mesmo modo, o preferivel e o preterivel sdo
proporcionados ao agente. Cabe-nos, oportunamente, carac-
terizar as razoes do preferivel e do preterivel. E uma decor-
réncia rigorosa das teses ja demonstradas na filosofia con-
creta, que o agente actua sébre o agivel no que lhe é pro-
porcionado, do mesmo modo o preferente prefere o que é
preferivel ao preferido.

TeSE 10 — Para o preterente, o preferivel do prefe-
rido é hierarquicamente anterior ao pre-
terido.

Para o preferente, o preferivel, que éle prefere, é hie-
rarquicamente anterior ao preterido. O preferivel é uma
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possibilidade como o preterivel. O que move o preferente
ao preferido, é o preferivel para aquéle que se acha neste.
Como possiveis, tanto o preferivel como o preterivel sdo
contemporaneos, enquanto considerados com tais. Mas, o
que é preferivel é proporcionado ao preferente, como o
agivel é proporcionado ao agente. Se o agente move-se em
direccdo ao agivel, é porque éste, que ainda nio é em acto,
estd contido, de certo modo, na tendéncia do agente (na
sua finalidade). Neste caso, o preferivel, que ha no objecto
preferido pelo preferente, é hierarquicamente anterior para
o preferente e, neste, tem um dos fundamentos da sua
preferibilidade.

Tese 11 — Para o preferente, o objecto preferido o
é pelo que néle hd de preferivel ao prefe-
rente, ou é preferido por razdes exclusivas
do preferente.

Se um ser prefere outro é por que éste lhe é preferivel.
Ora, o preferivel é algo proporcionado ao preferente, algo
adequado a éste, porque prefere algo a algo ou é levado a
tal porque o preferivel corresponde a sua natureza, isto é,
no preferido, h4 algo que convém ao preferente, ou éste é
levado a tal por razdes préprias. No caso de um ser livre,
que prefira isto aquilo, sem razdes para justificar a sua pre-
feréncia, esta teria uma razdo na prépria liberdade do pre-
ferente. O poder livremente preferir explica a preferéncia.
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TeskE 12 — E preferivel o que convém, o que benefi-
fica, o que facilita de qualquer modo o
preferente. A essas razoes chamaremos de
“conveniéncia”.

Ja demonstramos, em “Filosofia Concreta”, que téda
acgdo tende para algo e que o nada ndo pode ser a meta
de uma actuagdo. Todo o agente é tal porque actua, e actuar
implica um tender para algo. Ora, ja vimos que essa meta
para a qual tende o agente é proporcionada a éste, pois, a
accdo ndo pode, de modo algum, ser maior que o agente
(desproporcionada a éste), pois o suprimento de ser viria
do nada, o que mostramos naquela obra ser absurdo. O para
que tende o agente ao actuar é uma meta daquele. H4, por-
tanto, uma correspondéncia entre a meta e o agente, pois
éste ndo poderia realizar o que o ultrapassasse.

O preferivel é correspondente ao preferente, e se éste
se move ou move algo a algo, impde-se que a meta para a
qual tende seja proporcionada, pois, do contrario, a acgio
nio surgiria. Mas, o preferente, para dirigir-se ao preferivel,
tem uma razdo em si mesmo, como ja vimos. O preferivel,
sendo-lhe proporcionado, de certo modo lhe convém, é ade-
quado a éle, beneficia-o, lhe é benéfico ou lhe facilita qual-
quer modo de ser. Quando o preferente prefere por autono-
mia, d4 ao preferido um suprimento de ser relacional, assis-
tencial. O preferido o é pelo querer do preferente. Mas, se
h& no preferido algo que o torne preferivel pelo preferente,
serd sempre algo que lhe convenha, serd a sua conveniéncia
em relacdo aquele. Sdo tais razées que chamamos de “con-
veniéncia”.
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TESE 13 — A “conveniéncia” do preferivel é um
modo de ser e ndo nada.

O nada ndo pode ser meta de uma actuagdo, nem pode
mover de nenhum modo algo a algo. A tudo quanto nao
podemos predicar o nada (que é auséncia de qualquer pre-
dicacdo), é uma entidade e de certo modo ser. E uma sis-
téncia, cuja prefixagdo cabe estabelecer. O que é adequado,
o que é proporcionado ao preferente, o que lhe é conve-
niente, é algo, uma entidade e nao nada, pois ter preferéncia
por nada ndo d4 conteido a preferéncia. Se se prefere que
alguma coisa que existe nao existira é que a existéncia de
algo obstaculiza o interésse do preferente. Ndao é o nada
que é preferido, mas a plenitude de um estado que é obsta-
culizado por algo que é preterido. De qualquer modo, o
objecto da preferéncia é positivo e é essa positividade que
d4i contetdo ao preferivel. O preferivel é, portanto, como
ser assistencial (relacional), sempre positivo ou em si ou
em sua referéncia. Esta demonstracao decorre das que ja
estabelecemos em “Filosofia Concreta”.

*
* ok

TeSE 14 — O preferido vale mais para o preferente.

J& vimos que o preferivel o é em relagio ao preferente.
E o nexo real dessa relagao esta na conveniéncia para o pre-
ferente do preferido. Consegiientemente, o preferivel é mais
benéfico ao preferente que o preterido. Ora, valer vem de
valere, que no latim significa ser saudavel, benéfico; dai, a
expressao vale! Conseqiientemente, o preferivel vale mais
para o preferente que o preterido. Chama-se de walor a
isso que tem o preferivel ou que néle se d4, que o torna tal
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para o preferente. Assim, o preferivel vale mais para o pre-
ferente que o preterido.

Tese 15 — E valor, no preferivel, o que o torna tal
ao preferente.

Se o preferivel vale mais para o preferente que o pre-
terido, é que, naquele, se da algo que o torna mais conve-
niente ao preferente. E o que néle o torna mais conveniente
é, por sua vez, um valor, vale, pois, para o preferente. Déste
modo, o preferido vale mais para o preferente porque, néle,
h4 o que vale para o preferente (que é o preferivel). O
valer d4 assim um valor ao que o porta. O valor é, portanto,
um valer.

z

Tese 16 — Tudo o que hd, é ou existe, é um valor.

Revela-se assim o valor para nés. Onde ha uma conve-
niéncia para algo, o que é conveniente vale para ésse algo;
é, conseqiientemente, para éle um valor. O primeiro sinal
ontolégico que se nos revela do valor, por ésse caminhar,
que é uma via da filosofia concreta, é que o valor se revela
através de uma conveniéncia de algo para algo. Ora, a con-
veniéncia é uma relagdo. Portanto, a nossa primeira expe-
riéncia ontolégica sébre o valor no-lo revela como uma
relagdo. Mas, essa relacdo, porém, é verdadeira na proporgéo
que é real, ou em que os térmos da mesma sdo reais, o que
se exige em tdda relacdao. O descobrimento primeiro do valor
estd a exigir os seguintes térmos: o preferente que encon-
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tra em algo algo que lhe é conveniente; ésse algo que lhe é
conveniente; a conveniéncia désse preferivel do preferido;
¢ preferido portador do preferivel conveniente ao prefe-
rente. Os térmos da relagdo estdao completos. Se o preferivel
do preferido é apenas julgado conveniente ao preferente,
mas, na realidade, ndo o é como pode acontecer num juizo
de valor que realiza um ser, mas erradamente, sem funda-
mento, nem por isso a relagdo deixa de ser real, porque o
que da valor, por ora, ao preferivel do preferido é ser ou
parecer conveniente ao preferente. Se, na verdade, o prefe-
rivel é conveniente é o que se verificard a posterior ou
ndo. Mas, a realidade déste térmo esti em ser ou parecer
conveniente ao preferente. O que é preferivel, pois, vale para
o preferente. O valer, aqui, é ser conveniente para algo, e
ésse algo pode ser o portador do que é conveniente, e, neste
caso, vale para si, enquanto o que é conveniente para outro e
se o que vale é o préprio preferente que vale para si mesmo,
temos, entdo, um valer em si para si. A ésse valer diz-se
substantivamente, que é um wvalor. Valor é, pois, por ora,
substantivamente, o valor de algo tomado em qualquer
direccdo que seja (em si, para si ou para outro). E ésse
valor é real na proporgao da realidade désse valer. Também,
logo se revela que o valor, nessa relagao, tem uma intensi-
dade, pois pode valer mais ou menos, ou seja, mais intensis-
tamente ou ndo, na propor¢ao do grau de beneficio, de
valer, de conveniéncia, que revela. O valor em si para si ja
ndo é um valor apenas de relagdo, pois o que vale em si e
para si é algo real. Assim, é conveniente para que algo exista,
que algo seja, ou valha para que um ser seja a sua existén-
cia, pois um ser nio pode ser sem ser, ou comeg¢a a ser no
precipuo momento que comecga a ser. Neste, o seu existir
é um valor para si, e tal valor que é, se é, é um valor que
vale por si mesmo. J4 se revela, pois, na andlise realizada
até agora, que ha um valor de relagdo e um valor que é em
si mesmo, um valor com onticidade prépria. Mais adiante
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veremos que as conquistas obtidas por esta anélise sio valio-

sas para uma colocacdo mais nitida e concreta do que é
fundamental para a Axiologia.

*

Tese 17 — Valorar é captar um wvalor; valorizar é
dar um valor a um valor.

O preferivel vale para o preferente pelo valor que éle
porta. Mas, ésse valor que porta é captado pelo preferente.
Este, ao captar o valor, valora, isto é, realiza o acto de
captar, de tomar conhecimento, de perceber (de perceptum)
o valor. Valorar é captar o valor. Valorizar é dar um valor
a algo por ser portador de um valor, ou por receber a con-
tribuicao de um valor.

Ora, tudo quanto ha tem um valor, como mostramos na
tese anterior, e, a0 mesmo tempo, é um valor, pois vale para
si mesmo, porque é uma existéncia ou um ser em si ou em
outro, mas que é, contudo, um valor para si porque é ou ha.

Tese 18 — Em téda ac¢do hd uma selecgdo.

J4 o demonstramos em ‘“Filosofia Concreta”. Em téda
ac¢ao ha o actuar do agente sdbre o actuado. O que se da
no actuado é a ac¢do. Ora, esta é um possivel entre possi-
veis, que foi actualizado. Portanto, o que se da é escolhido,
enquanto algo foi preterido. Em téda ac¢do hé, portanto,
uma escolha, e o que acontece foi escolhido entre possiveis,
livremente ou ndo, pouco importa. A ac¢do é sempre dual,
porque nela h um preferir que é simultdneo a um preterir.
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TeSE 19 — Onde hd uma selec¢do hd uma actividade.

Mutatis mutandi, onde ha uma seleccao ha uma acti-
vidade, porque seleccionar é realizar um acto e onde hi um
acto que realiza algo, h4 uma actividade.

TeESE 20 — Onde hd uma actividade finita hd selecc¢do.

Mas, nao quer tal dizer que em téda e qualquer activi-
dade haja uma selecgdo. As actividades, que constituem as
procissoes activas in intra do Ser Supremo, como verifica-
mos em “Filosofia Concreta”, ndo apontam uma selecgio,
porque nao héa ai pretericao. O Ser Supremo, como forma
(vontade), realiza uma procissao activa in intra, cujo papel
representa a intelectualidade. Esta, na sua actividade, realiza
a criacdo. Como a criacdo é finita, e h4 nela uma acgéo e,
portanto, uma actividade, esta é finita, sem o ser o acto
criador. Portanto, justifica-se a tese de que sé ha selecgao
na actividade finita, porque a criacao é ji4 produto de uma
escolha, nao o acto de criar (que é do Ser Supremo), mas
sim o resultado, o efeito désse acto, que é a ac¢ao criativa
(que se da na criatura).

Tese 21 — Hd um valor absoluto e um valor relativo.

Podemos, assim, ja distinguir um valor relativo de
participacdo, e um valor absoluto, simpliciter, o do Ser
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Supremo, que provamos em “Filosofia Concreta”. Todo
valor da coisa finita é um valor escalar, gradativo portanto,
enquanto o Ser Supremo é um valor absolutamente sim-
ples, pois, como vimos, é de conveniéncia, para algo ser, que
seja, pois uma coisa ndo é sem ser, como demonstramos.
A coisa é para si mesma um valor, pois. Sendo o Ser Su-
premo o ser por exceléncia, o maximo de ser, é éle para
si mesmo o seu maximo valor. Désse modo ja se pode con-
cluir que hd um valor nas coisas, que é proporcionado ao
seu préprio ser: o valor de ser o que é. Segundo o grau de
ser, é o grau désse valor. Mas, ésse valor nio é o uinico que
ao ser se pode predicar nem atribuir, como ja vimos, e
ainda veremos melhor.

Tese 22 — Revelando-se o valor na actividade, aponta
éle, portanto, ao aspecto dindmico do ser.

Se o valor sempre se revela na actividade, ndo haveria
valbres possiveis. Mas, é preciso considerar que um valor
possivel é valor se tal possivel o fér realmente, ou, seja, se
{6r fundado em algo ja em acto, porque uma mera possibi-
lidade, sem fundamento, é apenas um ser ficcional do
homem, de validez restricta. Neste caso, é a actividade que
d4 fundamento real ao valor. Como todo ser que estd em
actividade é dindmico no sentido moderno do térmo, nao
no aristotélico, pode-se considerar, sem érro, que o valor
revela sempre o aspecto dinidmico do ser. Esta tese tera sua
prova robustecida mais adiante, pois ha outras vias demons-
trativas, que a tornarao apoditica.

*
* *
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TeSe 23 — Onde hd selec¢ido hd hierarquias.

Onde hd seleccdo hé preferéncia e pretericao, e onde
h4 preferéncia e pretericdo ha valoragoes de graus diferen-
tes, o que revela a presenca de uma hierarquia, pois ha valo-
res que valem mais, e valéres que valem menos, segundo
certos aspectos e relagdes. Portanto, onde ha selec¢do, ha
hierarquias.

Tese 24 — A seleccio realiza-se através de uma
adaptacdo intelectual.

Demonstramos em “Filosofia Concreta” que todo acto
selectivo é, de certo modo, um acto intelectual, por que ha
um lec (captar) inter varias possibilidades. Admitindo-se
que intelectual vemn de inter e lec, o acto de escolha prefere
algo entre preferiveis, e pretere algo que fica virtualizado.
E, assim, de certo modo, um acto intelectual. I como em
todo o existir h4 uma selec¢do, ha uma intelectualidade
coésmica no existir, que se ndo deve confundir com a inte-
lectualidade humana, que é anéloga aquela. Onde hi uma
escolha, h4 a preferéncia de algo a algo. O preferido é pre-
ferivel, portanto, conveniente ao preferente, como ja vimos.
E o preferivel se adequa, portanto, a um esquema, que é do
preferente. Essa adequacao ao esquema do preferente, que
se acomoda ao preferivel, que lhe é assimilado, é o acto de
adaptacdo, como j4 o demonstramos em “Filosofia Con-
creta”. Conseqiientemente, onde ha uma selec¢ao, realiza-se
uma adaptacao intelectual, desde que tomemos éste térmo
em latu sensu, e ndo especifico, como em sentido psicolégico.

*
Ed *
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Tese 25 — O acto de escolher é “crisis” por que rea-
liza uma separagdo.

Examinamos em “Filosofia da Crise” o tema da crisis,
e vimos que ela se instala em todo o existir. Onde h4 uma
separacao, onde se abre uma distancia, um didstema entre
as coisas, abre-se uma crisis. O acto de escolher separa o
preferido do preterido. Realiza um di4stema entre ambos,
realiza, de certo modo, uma separagdo. Todo o acto realiza
uma accao, e esta é sempre crisis, porque, ao realizar-se a
accdo, é actualizado algo possivel, que foi preferido a algo
possivel, que permanece como tal. A acgao é sempre crisis,
e criticas sdo, portanto, todos os aspectos de uma acgdo.

TeSE 26 — A valoragdo (avaliagdo) e a valorizcgdo
sdo, portanto, criticas.

Onde ha valoracdo, ha captagdo de um valor. Onde ha
uma acc¢ao, hd um preferido e um preterido, porque toda
accdo realiza um possivel entre possiveis, uma escolha: Ora,
a valoragdo como a valorizagdo sdo acgbes. Onde hi uma
escolha, hé crisis, porque é separado o escothido do prete-
rido. O acto de valoracéo e valorizagao sao, portanto, criticos.
Captar, valorar (avaliar) valéres ou valorizar valores sdo
actos criticos. E critico todo acto que realiza a crisis em
qualquer de suas fases, a diacritica (de separacdo) ou a
sincritica (de reunido), como o demonstramos em ‘Filoso-
fia da Crise”.
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Tese 27 — Conveniente é o que é assimildvel ou assi-
milado a um esquema de conveniéncia.

J& vimos que conveniéncia é adequacao de algo ao bem
de algo. O que é conveniente a algo, adequa-se a algo. Essa
adequacao se revela por ser assimildvel a um esquema do
que é bom para algo. Diz-se que algo é conveniente quando
a sua presenca, posse, actuagdo, etc. adequam-se ao bem
de algo. Essa adequagdo é uma adaptagdo, é o tornar-se
apto para ad, a algo. Ora, a adaptagao, como vimos em tra-
balhos anteriores, processa-se pela adequagao de algo aos
esquemas de algo; isto é, algo se assemelha, é assemelhado,
de certo modo aos esquemas de algo. E benéfico o que faz o
bem (bene factum) a algo. Todo o ser acomoda seus esque-
mas ao que lhe é exterior. Tudo quanto é assimilavel, e é
de qualquer modo benéfico ao operante, é conveniente, e
o é na proporc¢ao que for assimilavel, sob todos os aspectos,
a éle.

Tese 28 — A acg¢do dd-se no actuado, e a realizacdo
déste revela que foi preferido a outro.

Foi demonstrado em “Filosofia Concreta” que a acgio
é inherente ao actuado. Quando levantamos um livro, a
accdo é realizada pelo agente, mas se da no actuado, no
livro. A ac¢ao é uma modal do actuado; é, néle, portanto,
absolutamente inherente. Todo ser actuado é um ser con-
tingente, por nao ter em si sua ultima razao de ser. Portanto,
a ac¢ao podia ndo ser esta e podia ser aquela. Mas, quando
é, aponta o que é, que foi preferido ao que nao é em acto,
ao que foi preterido. Ora, o que é preferido tem um valor,
jA o mostramos; portanto, todo ser causado tem um valor.
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Tese 29 — Tudo quanto foi causado tem um wvalor.

Esta tese decorre das anteriores. O que foi causado foi
escolhido entre possiveis; portanto, foi preferido a outros.
H4, assim, no que foi causado, um valor.

*
k%

Tese 30 — Onde hd gradatividade, hd revelagcdo de
valor.

Onde h& valor, hd uma gradatividade, porque todo
valor participante, o valor que corresponde as coisas fini-
tas, revela um grau de participagdo a um valor supremo, o
valor da omniperfei¢cdo do Ser Supremo, como o demons-
tramos em “Filosofia Concreta”. Désse modo, é evidente
que, no finito, onde h4 valor, h4 gradatividade. Resta veri-
ficar se a inversa é verdadeira: se onde ha gradatividade,
ha valor. Ora, onde ha gradatividade, hd& um ser finito, e
como ja provamos e ainda provaremos que tudo quanto é
ser, seja de que modo fér, é um valor; provaremos, assim,
que a maxima classica de que valor e ser se convertem é
verdadeira, e que onde ha gradatividade, ha a revelagao de
um valor.

TeSE 31 — O nada ndo pode ser portador de wvalor.

O nada, por ser nada, ndo pode ser portador de coisa
alguma. E uma decorréncia rigorosa do que ji examina-
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mos. Portanto, s o ser é portador de valor. Se algo, por-
tanto, é portador de valor, é, conseqiientemente, ser.

Tese 32 — O wvalor é.

Se o valor nao é, é éle nada, e nada vale. Ora, vimos
que o valor é um modo de ser, portanto, é.

Ademais, o que €, é de certo modo preferido ao que nao
é. 0 que é, da-se, ontologicamente, antes do que nao é, poe-se
antes que o nada. Se o valor é nada, ndo poderia ser objecto
de uma preferéncia, como ja vimos. Portanto, o valor é.

Aquéles que dizem que o valor nao é, mas, apenas vale,
como Lotze, confundem ser com o ser em acto. Ora, ha
diversos modos de ser. Se entre ser e nada ndo ha meio
térmo, e se valer nao é ser, valer é nada. Portanto, valer
s6 pode ser um modo de ser do ser.

Tese 33 — O wvalor é um ser.

J4 demonstramos, em “Filosofia Concreta”, que nao ha
meijo térmo entre ser e nada, porque mais que ser é ser, e
menos que ser é nada. Neste caso, o valor ou é ser ou é
nada. Ora, j& demonstramos que o nada ndo pode ser meta
de uma actuacao. Todo operar é um realizar algo. Se algo
move algo a actuar, se algo é preferivel a outro para algo,
nao pode ser um nada, porque o nada, além de nao ter
eficicia, ndo é meta de uma actuagdo. O valor, portanto,
nao pode ser nada, mas alguma coisa. Resta saber qual a
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consisténcia do valor. De qualquer forma éle nao se reduz
20 nada, e como entre ser e nada nao hi meio térmo, o

valor é.

Tese 34 — O valor afirma, de certo modo, uma efi-
cacidade.

Se algo é preferivel para algo, é porque se adequa a
um esquema de conveniéncia. Se' algo é preferivel, é por-
que vale ou em si ou para outro. Ou tem um valor em si
mesmo, ou tem um valor para outro (valor em si e valor
assistencial, de ad sistere, de sistere para algo, ad). O valor
é, portanto, alguma coisa, e ndo nada. Ou é em si ou é para
outro, ou em si e para outro, ou apenas em si.Mas, seja como
for, o valor é um modo de ser. Onde h4 ser, hé eficacidade.
Sendo o valor um modo de ser, afirma uma eficacidade, ou
em si, ou para outro, ou em si e para outro.

Tese 35 — O nada, por nao ter eficacidade ,ndo tem,
nem é valor.

Que o nada n3o tem eficacidade ja o demonstramos em
Filosofia Concreta, pois se tivesse deixaria de ser nada
para ser alguma coisa, ser. Ora, valor é ser de algum modo;
conseqiientemente, o nada nio tem valor, pois nao pode
ser portador de algo, nem é um valor, porque é nada.
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Tese 36 — Ser é valer e valer é ser.

Que valer é ser, ja4 o demonstramos. Resta demonstrar
que ser é valer. Ora, o que de certo modo é, é preferido ao
néo-ser; da-se antes do nada, poe-se antes do nada. O con-
ceito de antes é tomado aqui ontologicamente. Todo ser é
eficacidade, porque, se nao tivesse eficacidade, seria nada.
O que é, é preferido de certo modo ao que nao é. Portanto,
0 que é vale pelo menos em si mesmo. A tese do valer em
si mesmo serd demonstrada ainda por outras vias, opor-

tunamente.

Tese 37 — O que é vale mais do que o que ndo é.

Se o nada nédo é portador de valor e nao vale nada, o
que é, vale para si mais porque é. Ser é, assim, valer; de
qualquer modo, é valer, é valor.

*
*

TesE 38 — O ente é ente em si, e para si, e para outro.

O que é, é em si de certo modo. Tem entidade tudo
quanto nao se lhe pode predicar o nada. Nada é auséncia
total de ser. (Tomamos aqui o conceito de nada em sentido
absoluto e ndo em sentido relativo. O nada absolute é a
total auséncia de ser; o nada relativo é a auséncia de um
determinado modo de ser, como o mostramos em Filosofia

Concreta). Tudo quanto ndo se lhe pode predicar o nada,
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tem entidade (entitas). Portanto, tudo, embora seja sus-
tentado por outro, e ao qual ndo se pode predicar o nada, é
uma entidade e tem um ser. De certo modo, é um ente em
si, embora ndo tenha em sisua razao tltima de ser. Ademais,
o que é ente, é ente para si, e 0 é para outro. Os entes
podem, portanto, ser visualizados como em si, para si e
para outrem.

TeSE 39 — Hd um valor em si mesmo, um valor para
si mesmo e um valor para outro.

E uma decorréncia rigorosa do que ja foi examinado.
O que é vale em si, e vale para si. Resta provar que vale
para outro. Se o que é, é finito, portanto causado, vale para
outro, como ja vimos, pois foi preferido a algo que foi pre-
terido. Se o que é nao foi causado, nem é causavel, como o
¢é o Ser Supremo, o que ja provamos em Filosofia Concreta,
é um valor em si, para si e para outro também, pois sendo
portador de tédas as perfei¢cbes e da maior intensidade de
ser, é portador do maior valor. Outras demonstracoes, se-
guindo outras vias, corroborario esta.

Tese 40 — Tudo quanto é, é valor.

E uma consqiiéncia rigorosa do que j& foi demonstrado.
Tudo quanto é, seja de que modo fér, é um valor em si,
para si e para outro. Portanto, tudo quanto é, vale. Tudo

quanto vale, é. )



FILOSOFIA CONCRETA DOS VALORES . 119

Tese 41 — O grau de ser revela (aponta a) um grau
de valor.

Todo ser em acto é portador de perfeigGes, pois €, em
acto, algo que ¢ em certa plenitude, pois, do contrario, seria
em acto nada, o que é absurdo. Mas, os séres sdo, mais ou
menos, perfeitos, na proporgdo das perfeicées de que par-
ticipam, como j4 o demonstramos em Filosofia Concreta.
Ora, o ser é valor e, conseqiientemente, o grau de ser, que
um ente é aponta a um grau de valor. O valor, portanto,
revela escalaridade. O ser que fér omniperfeito, enquanto
tal, é o de maior valor na sua espécie. O Ser Supremo,
que é, como ser, o ser omniperfeito, como o demonstramos
na obra citada, é conseqiientemente, aquéle que possui o
valor no grau intensistamente maximo, porque é o ser no
grau intensista maximo de ser.

Tese 42 — O wvalor, sendo gradativo, revela esca-
laridade.

Demonstramos por outras vias:

Sendo os entes, quanto as suas perfeigoes, escalares,
como ja o temos demonstrado, os valdres sdo, conseqiien-
temente, escalares, pois os valdres sao também ser. Assim,
como o Ser Supremo é o maximum de ser, o ser na sua
maxima intensidade, ser em sua pujanca e plenitude, é éle
mesmo. Néle, j4 o demonstramos, ser e existir, esséncia e
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existéncia absolutamente se identificam. O contetido onto-
légico de ser é, néle, idéntico ao contetido 6ntico. Ele é o
que o ser & éle é, portanto, o que real e absolutamente é.
Sendo o valor ser, e revelando gradatividade nos diversos
séres que participam das perfeicdes do Ser Supremo, o
valor do Ser Supremo §é, néle, e, portanto, o valor em sua
plenitude maxima é éle mesmo, e com éle se identifica.
Portanto, éle é o valor em sua plenitude maxima. A grada-
tividade no valor estd no grau de sua perfeicdo, portanto,
na participacdo da perfeicao dos entes. Conseqiientemente,
téda perfeicdo participada tem um valor, e vale na propor-
¢do dessa participa¢do. Oferece-se, assim, uma base positiva
para o valor, embora ainda restem outras para serem
colocadas.

Tese 43 — Porque o valor é ser, o valor vale.

Tomado substancialmente, o valor é ser. E assim como
o ser é, o valor vale. Do mesmo modo que néao hé tautologia
em dizer que o ser é, também nido o ha em dizer que o
valor vale. Foi o que demonstramos em Filosofia Concreta.
O verbo valer, aqui, indica a plenitude do valor, porque
todo valer é valor. Mas, ésse valer pode ser visualizado de
varios modos. Assim, como o ser é, enquanto éste ou aquéle
ser, é em si ser, o ente é em si valor. Mas, o ser é para si
um valor, portanto o valor para si ja revela um valor do
valor. Conseqiientemente, o valor tem um valor, porque
por valer vale para si, além de valer em si.



FILOSOFIA CONCRETA DOS VALORES 121

Tese 44 — O valor, enquanto tal, ndo tem um limite
de valoragdo.

Um ser vale porque é, e vale para si, porque é. Con-
seqiientemente, o valor revela um valor. Por isso, pode ser
um valor valorado. Um ser vale porque é, e porque vale
para si é um valor. E ésse valor, que vale para si, pode ser
valorado e, conseqiientemente, tem um valor. E assim, po-
derfamos ir in infinitum. Revela tal possibilidade que o
valor, enquanto tal, ndo tem limite na valoracio, e pode ser
valorado in infinitum, embora dentro dos limites de sua
participagdo ao valor supremo. Do mesmo modo também
nao o tem o ser enquanto tal, pois, quando o ser é em si, é
para si, e o ser para si é, e também o ser é ser para si.

ES
* *

Tese 45 — Ser e valor se convertem.

E uma decorréncia do que j& ficou demonstrado. Todo
valor é de certo modo, e tudo quanto é, é valor. E assim
apoditico o ad4gio classico de “ens et bonum convertuntur”.
Mas, éles se identificam dnticamente, nio ontologicamente,
porque a razdo ontolégica do valor é formalmente distinta
da razao ontoldgica de ser, c(imo ainda demonstraremos.

*

Tese 46 — Captar o valor do valor (valorar), implica
uma acgao. E, portanto, dual.

Tbdda accao é dual, j4 o demonstramos. Ora, no valor,
realiza-se uma acg¢ao, portanto é dual.
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Na valoracao (captar o valor do valor), h4 um valo-
rante, o que valora, e um valorado e o que é valoravel, o
que é apto a ser objecto de uma valoracdo. Portanto, o
valoravel é o valor do valorado para o valorante, captador
do valor.

O valoravel é, portanto, proporcionado ao valorante.

Tese 47 — O ser finito, como valorante, valorard o
valor em si, na propor¢do déste para éle.

O que a coisa vale em si é da coisa, mas o que ela vale
para outrem, é proporcionado a ésse outro. Assim como, no
conhecimento, éste é proporcionado ao cognoscente, que co-
nhece o que é cognoscivel do cognitum, o valorante valora
o que é valoravel do valorado, e ésse valoravel lhe é propor-
cionado. Quando o valorante é um ser finito, s6 pode éle
valorar o valoravel do valorado, proprcionadamente a éle
e segundo a relacdo que forma com éle. A valoracéo é, por-
tanto, relativa ao valorante.

TeseE 48 — S6 o Ser Infinito pode valorar a plenitude
do valor em si.

Na valoracao, o valor em si torna-se valor para cutrem,
portanto, é valorado pelo valorante, proporcionadamente ao
que éste é. Se o valorante é um ser finito, vimos, valorara
proporcionadamente ao que é. Ja demonstramos em Filoso-
fia Concreta, que o conhecimento absoluto do cognoscivel s6
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se poderia dar por uma mente infinita. Pela mesma razao,
a valoracdo do valor em si, tal como é em sua plenitude,
exige um valorante infinito, capaz de valorar tudo quanto
é valoravel do valorado. O valoravel estd limitado pelo
valorante. S6 um valorante, para o qual ndo ha limites em
ser, poderia valorar o valor em si em sua plenitude.

TESE 49 — A walorizagdo consiste em emprestar um
suprimento de valor ao valordvel.

Vimos que valorar é captar o valor do valoravel. Mas,
o valorante d4 ao valoravel um valor a mais, um suprimento
de valor. Neste caso, valoriza-o. Valoriza¢do consiste, por-
tanto, em emprestar um valor ao valorivel. Mas, convém
examinar as diversas espécies de valorizagées, e se as ha.

Quando algo tem um valor para o valorante, ésse valor
ante um conjunto de circunstancias, pode ser valorizado;
isto é, receber um suprimento de valor. E o exemplo da
4gua para o homem. Mas, a 4gua para o sedento est4 valori-
zada, apesar de que o valoravel da 4gua para o homem per-
mane¢a normalmente o mesmo. A valorizacdo é, portanto,
relativa ao valorante, e nao ao valoravel do valorado. Mas
essa valorizacao é uma possibilidade de valor do valorado,
sem duvida, uma possibilidade assistencial (relativa).

Quando o valorante valora o valoravel do valorado,
dando-lhe suprimentos de valor de origem afectiva, como
um objecto que foi de uso de alguém que é venerado, ésse
suprimento de valor também é assistencial.
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TeSE 50 — A wvalorizacdo ndo se inere ao valorado.
Ela é resultado de uma preferéncia do
valorante.

E o que decorre do exame da tese anterior. O supri-
mento de valor dado na valorizagdo é assistencial (relati-
vo), e decorre da preferéncia do valorante.

z

TESE 51 — A indiferenca do valorante é um estado
~de equilibrio entre valdres.

Demonstrado como foi que valor é ser, a indiferenca
do valorante ante o valorado é o produto de um equilibrio
e, portanto, de um equilibrio entre séres, entre o ser do
valorado e o do valorante, de modo a permanecer éste
indiferente ao valoravel do valorado ou valorados. Na
quebra da indiferenca, h4, portanto, uma preferéncia a éste
ou aquele, revelando-se o valoravel, assistencialmente, ao
valorante.

Ser e valor nao se identificam formalmente, porque o
valor tem uma razao, e o ser tem outra. Valor é o ser
formalmente tomado de certo modo. Mas, como todo ser é
valor e todo valor ser, sao realmente o mesmo, embora
formalmente distintos, no sentido da distincde formal de
Scot, que examinamos em Ontologia e Cosmologia.

*

TESE 52 — Valor e ser convertem-se segundo os sup-
posita e ndo segundo rationem.

E uma decorréncia do que ficou demonstrado. Ser e
valor confundem-se no supésito das coisas (na coisa), nao
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segundo sua razdo, pois um e outro sido formalmente dis-
tintos, mas Onticamente inseparaveis.

TesSE 52 — Ao conceito de valor corresponde, inver-
samente (negativamente), o de desvalor,
e apenas, opositivamente, o de sem-valor.

Para o valorante, o ser que se lhe opde pode corres-
ponder a uma conveniéncia, e temos, entdo, o valor, como
lhe pode ser indiferente, e temos o sem-valor |que é assis-
tencial (relativo), pois tudo em si é valor, como ja o de-
monstramos], e ademais, o poder de opor-se, de contrariar,
de perturbar, de ofender, de prejudicar a conveniéncia do
valorante e, neste caso, ser-lhe contrario e maléfico. Esta-
mos, entdo, em face do que se deve chamar de desvalor. No
desvalor, ha a exclusao, por parte do valorante, do supri-
mento de valor, que pode ser total para o valorante quando
o oposto lhe é destructivo. O desvalor é portanto, um
oposto negativo para o valorante.

TesE 53 — O valordvel é proporcionado ao valorante,
mas, em si, é proporcionado ao que lhe é
portador.

E valoravel o que, no valorado, corresponde a conve-
niéncia do valorante. Mas, o que é no valorado é proporcio-
nado a éste, porque téda qualidade, perfeicao, estado, pro-
priedade, etc., é sempre proporcionado ao que a tem,
possui, ete. Conseqiientemente, o valoravel, considerado em
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si, é proporcionado ao seu portador. Em relacdo ao valo-
rante, o seu valor é aumentado ou suprimido por aporta-
mentos ou exclusées de valor, que o valorante lhe empresta
ou retira, como ja vimos.

TesE 54 — Todo facto em si e para si é um valor e
um desvalor.

Que todo facto (feito) é um valor em si e para si, nao
h4 a menor duvida, pois jA o provamos. Resta saber se
também é um desvalor. No contetido esquematico de des-
valor, inclui-se a oposi¢do negativa axiolégica. Todo facto
é um efectivel que foi efectuado, portanto é um finivel,
que se tornou finito, como o vimos em Filosofia Concreta.
Ora, todo ser finito conhece a auséncia de perfei¢ées. Algo
lhe falta para ser em plenitude, portanto, de certo modo, é
um desvalor ante (para) si mesmo (assistencialmente),
embora seja um valor tomado em si, de modo absoluto.

Tese 55 — A positividade e a opositividade dos va-
léres para outrem decorrem da proporcio-
nalidade entre o valorante e o valordvel
do valorado.

Esta tese ja foi indirectamente demonstrada pelas an-
teriores. Mas, convém nao esquecer que o ente em si mesmo
é um valor em si mesmo, e para si mesmo, portanto, se
desdobra em valorante e valorado no segundo caso. Apenas
é valoravel para outrem. Ora, o valor em si e para si pode
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ser um desvalor para outrem, como a 4gua o é para o
fogo, ou um téxico o é para o organismo.

Como o agivel do actuado é mutuamente proporcionado
a éste e ao actuante, o valoravel do valorado também o é
quanto a éste e quanto ao valorante. Quanto ao valorado,
com valor para si; e quanto ao valorante, como valor para

outrem.

Tese 56 — Todo agente tende para um fim, e ésse
tender chama-se apetite.

Todo agente o é tal por seu actuar. O seu actuar actua
uma ac¢ao no actuado. Todo agente, enquanto tal, tende
para algo, que lhe é um térmo ad quem, um fim. Chama-se
apetite, na filosofia classica, ésse tender para algo. Esse
algo é um valor, porque o nada ndo é meta de uma acgao.
Portanto, todo agente tende para um valor, e o actuar e
a acgdo revelam um valor, pois que s3o algo.

Tese 57 — Segundo as modalidades de ser, hd moda-
lidades de valor.

Todo ser é valor e todo valor é ser. Portanto, segundo
as modalidades de ser, hd modalidades de valor.
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TeSE 58 — O wvalordvel, se conveniente para o valo-
rante, é desejdvel por éste. A desirabili-
dade é escalar.

O valorante valora positivamente o que lhe é conve-
niente. O valorante, como agente, tende para o valoravel,
que lhe é por isso desejavel. Como o valoravel é escalar,
a desirabilidade déste é também escalar. O desejante, por-
tanto, deseja o desejavel do desejado, mas, a intensidade de
tal desejo sera proporcionada a desirabilidade do desejavel
para o desejante.

TESE 59 — Todo o ser é portador de valdres desejdveis
por si ou por outros. A desirabilidade per-
mite compreender os valdres positivos e
0s opositivos.

Todo ser é portador de valor, e é um valor em si e
para si, j4 o demonstramos. Como tal, é conveniente em si
e para si e, como tal, tem um grau de desirabilidade. A
desirabilidade de um valor revela a sua positividade. Por
ser positivo é que um valor é desejavel. Um valor opositivo
é indesejavel pelo desejante. Mas, o valor opositivo a um
desejante pode ser positivo para outro. Portanto, o grau de
desirabilidade é proporcionado ao desejante. O valor opo-
sitivo é negativo quando é um sem-valor, quando néle se
ausenta uma perfei¢cao ou propriedade, etc., que é desejada
pelo desejante. O opositivo é negativo, é desvalor, quando
o que é, ou tem, é indesejavel pelo desejante, por lhe ser
inconveniente. A negatividade do sem-valor e a do desvalor
é assim relacional (assistencial).
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Um valor opositivo simples é o que obstaculiza a capta-
cdo do que é desejavel pelo desejante.

Tese 60 — Para o desejante, a auséncia de um obs-
tdculo @ posse do valor desejdvel é um
valor. O contrdrio é um desvalor.

O desejante deseja o que é desejavel do desejado. A
posse ou fruicio désse desejavel é um valor para o dese-
jante, porque éle deseja, por sua vez, a posse ou fruicdo
do desejavel, que é por isso desejavel. Tudo quanto obsta-
culize essa posse ou fruicdo é indesejavel ao desejante.
A auséncia de um obsticulo & consumacdo do desejivel
pelo desejante, é j4 um valor para éste, como a presenca
de um obstaculo lhe é uma auséncia de valor e, ademais, a
presenca de um desvalor, portanto, um desvalor. Vé-se,
assim, que a auséncia de um obstaculo, que é portanto,
um sem-valor, passa a ser, para o desejante, um valor, por
ndo impedir-lhe a ac¢do. Portanto, um valor em si pode
ser um desvalor para outrem, desde que nao lhe favoreca
a acgao.

Tese 61 — O wvalor-em-si das coisas estd no grau de
sua participagdo ao Ser Supremo.

Em Filosofia Concreta demonstramos que tédas as
coisas participam de uma perfeicao do Ser Supremo; isto é,
tém, num grau eminentemente menor, alguma perfeicdao
que naquele é em grau eminentemente maximo. Ora, o
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valor é ser, e ser é valor. O valor-em-si das coisas, em sua
gradatividade, é proporcionado, consegiientemente, ao grau
intensista de ser que uma coisa é; portanto, proporcionado
a participacdo. Ja o grau de valor da coisa-para-si e para-
-outrem ¢ proporcionado ao valordvel em relacio ao
valorante. -

Tese 62 — Os valdres, por serem gradativos, a gra-
datividade é relativa a cada tipo de valor.

E uma decorréncia das teses j4 demonstradas. Conse-
qilientemente, cada ser é um valor, cujo grau é proporcio-
nado de diversas maneiras:

a) No valor-em-si & sua participagio da perfeicao.

b) Para-si, na propor¢ao do valoravel para o valo-
rante, pois, neste caso, o préprio ser valora a si mesmo.
E éle é valoravel, enquanto tal, para si mesmo, segundo o
grau de desirabilidade do ser para consigo mesmo, o que
sera ainda objecto de anélise.

¢) Para-outrem, proporcionadamente ao grau de de-
sirabilidade que ofereca ao desejante, ou de valor para
o valorante.

Tese 63 — O wvalor-em-si é proporcionado ao grau
de perfei¢io participada por parte do ser
considerado em si mesmo.

Um ser é, em acto, subsistente de per si ou subsistente
em outro; ou é potencial, uma mera possibilidade. O ser
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que é em acto, de qualquer forma tem um valor-em-si,
proporcionado ao grau de perfeicdo de ser do qual partici-
pa, como ja vimos. Mas, um ser possivel, meramente possi-
vel, nao é ainda um valor em acto, mas um valor possivel.
E vale proporcionadamente ao grau de sua possibilidade.

TESE 64 — Todo valor é objecto de um desejo, e, no
homem, pode ser objecto de um juizo.

Todo ente é valor, e todo valor é desejavel, j4 o demons-
tramos. Mas o ser humano capta, por um acto intelectual,
o valor das coisas. Todo valor, portanto, é passivel de tornar-
-se objecto de um juizo de valor por parte do homem. O
juizo de valor é, portanto, logicamente proporcionado ao
tipo de valor. E a perfeita adequagao désse juizo com o
facto, pode ser objecto de um juizo de existéncia e d4 ao
mesmo o conteido fActico, que lhe empresta um valor, o
valor légico-existencial; isto é o que é valorado é verda-
deiro na proporg¢ao da adequacgéo do juizo com a coisa (ver-
dade légica). A base real désse valor, na coisa, da ao juizo
o caracter de ser materialmente verdadeiro. Como a apre-
ciacdo de valor, é um facto, é portanto um valor; no juizo,
h4 um valor. E como o juizo é ldgico, hd um valor 1égico,
e, quando, existencialmente bem fundado, tem um valor
existencial. A verdade logica como a material valem, por-
tanto. E valem-em-si para-si e para-outrem.



132 MARIO FERREIRA DOS SANTOS

TESE 65 — Onde hd preferéncia, hd um juizo de valor,
assim como no discernimento hd um juizo
de existéncia.

Onde se prefere, hé pretericao. O preferido é valorado
acima do preterido. H4 de certo modo um juizo de valor,
porque se atribui ao preferido um valor superior ao prete-
rido. Do mesmo modo, quando se discerne alguma coisa, ha
um juizo de existéncia, porque se afirma algum predicado
a um sujeito, o qual é dado como real ao sujeito.

TeSE 66 — Na preferéncia hd uma andlise do valor;
no conhecer, uma andlise do ser.

Quando se manifesta a preferéncia em nés, revela-se
que se deu uma anélise do valor, porque valéres foram com-
parados. Assim, também, no conhecer, hd uma anélise do
ser, porque, quando conhecemos, o que conhecemos é um ser
que por nés foi separado, gragas a nossa adaptagdo esque-
matica, pela acomodag¢do de nossos esquemas e pela assimi-
lagdo que obedece ademais & modelagdao de uma esquema-
tica, cujos esquemas actuam como formas modeladoras do
conhecimento. Tinha, portanto, razao Kant, ésse genuino
fundador da Esquematologia, quando afirmava que, no co-
nhecimento, hA um modelar de esquemas prévios que ac-
tuam como formas, que informam a matéria da sensa¢do. Ao
captar algo do mundo exterior, nés recebemos um estimulo
que é o mesmo, mas o captamos, modelando-o pelos nossos
esquemas. Um mesmo facto é sensorialmente captado por
nés (nés todos) de um modo invariante as condi¢ées antro-
polégicas, mas sofre, por sua vez, uma modelagdo que de-
penderd da nossa esquematica. O mundo é o mesmo para
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todos, mas é diferente para alguns, e diferente ainda para
cada um. Sao tais positividades que nos permitem compre-
ender nao s6 a modelagdo antropolédgica geral, a antropolé-
gica particular, como a antropolégica individual, incluindo,
em seu conjunto, o que chamamos de gnosiologia tipica,
que depende dos tipos diversos, desde os caracteroldgicos
até os sociais, estudados na psicologia individual e na psi-
cologia colectiva.

A andlise do valor, que se manifesta na preferéncia,
depende também dessa esquemaética, como dela depende a
anélise do ser, que se realiza no acto cognoscitivo.

TeSE 67 — Os valdres sdo classificdveis.

E o que decorre, evidentemente, das teses até aqui
demonstradas. Os valéres podem ser distribuidos em clas-
ses e, portanto, sdo classificaveis, e o niimero dessas classes
¢é proporcionado as classifica¢des que se podem estabelecer
quanto ao ser.

TesSE 68 — O desejo de per si nao cria o valor, apenas
o revela ao desejante.

O desejo revela-se pelo apetite para algo. E desejavel
o que corresponde & conveniéncia do desejante. O que é,
na coisa, e que corresponde a essa conveniéncia, é desejavel;
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portanto, um valor. Na verdade, o desejo nao cria ésse
valor do desejavel, mas apenas o revela. As coisas sao dese-
javeis por outras, porque correspondem ao desejo dos dese-
jantes, e o sao no grau de sua desirabilidade. Nao é, por-
tanto, o desejo que cria o desejivel. Este é desejavel por-
que corresponde ao desejante. E, numa coisa, ha algo dese-
javel, quando corvesponde a ésse desejo. Portanto, essa
coisa passa a ter valor para o desejante, quando se revela
o desejavel dela para aquéle. Portanto, ndo é o desejo que
cria o valor, mas é, por meio déle, que éste também se
revela.

Tese 69 — O desejo revela uma auséncia.

Nio pode ser desejado o que ja se tem plenamente ou
se julga ter. No desejo, k4 um apetite para algo; portanto,
tende para algo. Revela o desejo uma via fiendi, a passa-
gem do que é para o que pode vir a dar-se, a meta, a posse
ou a fruigao do desejavel do desejado. Portanto, no esquema
do desejo, ha a revelacdo de uma auséncia, de algo de que
carece o desejante. Mas, o desejavel 4 algo julgado como tal
pelo desejante. H4, assim, no desejivel, algo que se analoga
ao desejante, pois, do contrario, ndo seria por éste desejavel.
Essa analogia é que nos cabe examinar.

Tese 70 — O desejdvel é ser, e 0 mdximo desejdvel
é o Ser Supremo.

O nada ndo pode ser objecto de uma acgio. E o desejar
realiza-se na accao do desejo. Portanto, todo desejavel é
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um ser ou modo de ser. Quando se deseja a extingdo de
algo, para que se torne nada para o desejante, na verdade
o que se deseja é o bem que estd obstaculizado por outrem.
E, pois, um desvalor que se deseja ausente por obstaculizar
um valor que se quer presente.

O desejo acésmico da total aniquilagdo do ser, que se
manifesta em alguns entes humanos, nao refuta a tese,
pela razdo seguinte: ésse desejo acésmico surge de uma
decepcdo. Na verdade, o que se quer é um bem pelo afas-
tamento de tudo quanto obstaculiza ou prejudica. Nesse
impeto, morbidamente, pode o ser humano desejar o nada
absoluto. Mas, ha ai confusao, porque o realmente desejado
é a auséncia do desvalor, nao a “presen¢a” do nada, porque
éste ndo tem nem pode oferecer uma presenca.

O ser finito deseja mais ser, além de desejar o proprio
ser. O ser finito é desejante, porque nido tem a plenitude
absoluta de ser. E ao adquirir mais ser, seu anelo néo seria
sopitado, porque deseja mais. Conseqiientemente, a meta
final do desejante é o Ser Supremo, porque éste é ser em
absoluta plenitude de.ser.

Se tal ndo é objecto de juizo para muitos, tal ndo nega
a possibilidade de tornar-se objecto de um juizo. Revela
apenas o estado de confusao em que permanece um deter-
minado espirito. A demonstracao de que todo ser deseja
mais ser, ja foi feita em Filosofia Concreta. Ora, todo ser
é um valor, logo todo ser deseja o que é o méaximo valor.

O nédo compreender que todo valor é objecto de um
desejo e, no homem, de um juizo, o primeiro como mani-
festagdo pdthica, e o segundo como acto operatério da inte-
lectualidade, levou muitos a darem preferéncia a um ou a
outro, o que nos explica a variedade das doutrinas que se
polarizam numa visdo afectiva dos val6res, para uns, ou
numa visdo intelectualista dos val6res, para outros.

Ehrenfels estabeleceu uma tese de que “a grandeza de
um valor é proporcionada a sua desirabilidade”.
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Os economistas, como Adam Smith e outros, procla-
mam que é o desejo a fonte do valor. Neste caso, o desejo
seria criador de valor, pois ha valor em tudo quanto dese-
jamos, € tem valor porque desejamos. O que nao desejamos,
deixa de ter valor.

Mas, assim como mostramos que o acto de pensar nao
cria o pensamento, mas apenas o revela; o desejo nao cria
o valor, mas apenas o revela.

Todo desejo é uma moc¢ao ad quem, para o desejado.
O desejado é desejavel, porque corresponde & desirabilidade.
Mas o desejado tem o desejavel, é positivo néle. Portanto,
o desejo apenas revela o que é desejado; revela o valor que
estd na coisa.

Vimos que o desejo é produto de uma insuficiéncia.
Se desejamos, é porque ndo temos. O esquema do desejo é
um pretender o de que carecemos. E se o ausente se assimila
ao que falta, éle preenche uma lacuna. Portanto, o desejado
tem uma positividade, que é assimilavel ao que o esquema
do desejo pde, como o que o completa. Como nao ha uma
completude total, somos sempre desejosos, pois s6 o Infinito
poderia satisfazer totalmente o desejo, pois s6 éle poderia
completar tédas as auséncias.

Podem os axi6logos se colocarem, como alids se colo-
cam, ante o desejo e o desejado, em uma dessas duas
- posigﬁest

1) a que afirma que o desejavel nada mais é que o
objecto do desejo. Neste caso, o desejo julgaria do valor.
E a posigao do relativismo psicolégico.

2) O desejavel suscita o desejo e o justifica (Tomas
de Aquino dizia “appetitur aliquid quia bonum est”, dese-
jamos o que é bom. Neste caso o bem, ¢ valor, é o que suscita
o desejo).

Portanto, colocar-se-ia aqui uma pergunta: é o desejo
que produz o desejavel ou o desejavel que produz o desejo?
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As respostas- unilaterais, nossa resposta sé pode ser
uma: o desejo busca o desejavel porque éste corresponde
ao desejo. E o que demonstraremos a seguir.

Tese 71 — O desejo, no homem, busca o desejdvel,
porque éste corresponde ao desejo.

Como séres bioldgicos e psicolégicos, temos caréncias,
como o tem todo o ente corpdreo, e todo o ente criado,
que participa do ser e nao tem a plenitude actual do ser.
O desejo é um impeto para o que nos falta.

Desejamos o desejado, mas desejamos o desejavel
também.

Nao podemos condenar o desejo, nem refuta-lo; éle é
em noés vida e carne.

Aspiramos ao infinito, porque ndo somos infinitos, e
porque somos algo. Ndo poderiamos desejar o infinito se
o tivéssemos, mas também nio poderiamos deseja-lo se nado
o tivéssemos.

Participamos déle (é a nossa posse virtual da infini-
tude), mas ndo o temos (a posse actual).

Desejamos por isso. Mas, que desejamos? Desejamos o
que ndo temos plenamente. N3o é o desejo apenas que da
valor ao desejado, embora o desejo também lhe dé um
valor. O desejado é um valor, porque é digno de ser dese-
jado, e tem o que pode ser desejado. Todo o desejado tem
um valor, o valor de ser desejado ou desejavel. HA um
valor actual (an sich) e um valor para outros (fiir an-
ders). O desejo d4 um suprimento de valor ao valor do
desejado.
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Entre o esquema do desejo e o esquema do desejado,
ha contemporaneidade, pois o desejado o é porque corres-
ponde ao esquema do desejo.

H4, assim, um valor no objecto, enquanto considerado
em si, e um valor para nés, que nao lhe arrebata o valor
que é déle, e éste valor, para nés, esti na capacidade de
satisfazer o nosso esquema de desejo, o nosso anelo, na
capacidade de encher um vazio.

Ao realizar ésse preenchimento, o desejado, alcancado
pelo desejo, completa-o como esquema, e da-nos o de sa-
tisfacdo, e éste o de prazer, que se actualiza quando do
cumprimento dinidmico da satisfagdo. E a satisfagdo, no
actualizar-se, que é o prazer, é, por sua vez, um valor que
se empresta ao desejado.

A oposicao entre o nosso desejo e o desejado é dimi-
nuida, vencida, superada. E o afastamento do desejado
(objecto) do desejo (sujeito) pode ser aumentado ou di-
minuido. A captagao do desejado pode ser obstaculizada,
favorecida.

Tudo quanto obstaculiza, tem um valor opositivo
para nos.

Tudo quanto favorece a sua captagdo, tem um valor
positivo. Nao é o valor que suplanta a oposi¢do, como pensa
Stern; é o suplantar da oposi¢do que é um valor.

A afectividade realiza a fusao entre o sujeito e o objec-
to, como j& vimos. Ha valor sempre em todo acto afectivo,
como ha em tudo. Mas, o valor é positivo ou opositivo,
segundo corresponda a desirabilidade ou ndo. Até aqui, ja
nos foi possivel firmar algumas teses:

Todo ser é valor. Todo ente tem valor.
H4 um valor ontolégico, que é o do ser.

H4 um valor dntico, que é o do ente.
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E como os entes sio interrelaciondveis, e formam entre
si outros entes relacionais (assistenciais), pois todos os
entes, 6nticamente considerados, sao assistenciais, o valor
ontolégico do ser, ao entificar-se, tem um valor 6ntico, o
qual é proteico segundo a assistencialidade do ente.

H3, portanto, um valor invariante: no ontolégico.
H4 um valor invariante: no 6ntico.

Mas, no Ontico, assistencialmente considerado, h4 um
valor variante.

O ente, ontoldgica ou 6nticamente considerado por nés,
correspondendo & nossa desirabilidade, tem um valor va-
riante ou nao, para nds.

Na intelectualidade, a subjectividade e a objéctividade
sdo inseparaveis. A afectividade supera essa polarizagao.
HaA transubjectividade e transobjectividade no acto pdthico,
porque hi fusdo entre objecto e sujeito, fundidos na
frénese.

O desejo é uma actividade espontinea que se objectiva
no desejado ou no desejavel. ou nao, mas que tende a
objectivar-se.

Por isso, se vé quéo errados andam aquéles que julgam
que a afectividade é meramente passiva.

Os estados pdthicos tém valor, como tudo tem valor.

Em todo juizo pdthico, fundado na afectividade, h4
um valor.

Em todo juizo intelectual, h4 um valor, o valor de
escolha.

Tal afirmativa nao implica que se reduza o juizo inte-
lectual a um mero juizo de valor. O valor esti na escolha
que permite, a posteriori, enunciar o juizo intelectual. O
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valor déste juizo, enquanto tal, estd na sua adequagdo ao
referente.

O valor 6ntico tem um valor que lhe d4 o infinito do
ser, que ¢é a sua subsisténcia, o ontolégico.

H4 axiblogos modernos, que opdem o ser ao valor.

Mas, oportunamente, examinaremos ésses aspectos.

Cada ente, axioldgica e ontologicamente considerado,
é portador de valdres actualmente positivos ou opositivos
(e também negativos, isto é, por auséncia), como também
potencialmente positivos ou opositivos.

Todo apontar de um valor implica um valor polarmente
contrdrio, que é virtualizado por estar em poténcia ou por-
que o virtualizamos.

Dessa maneira, é compreensivel a tese relativista dos
valdres, como a que afirma a base material dos mesmos
(Scheler, etc.).

Cada ente tem em si aquelas condigdes favoraveis a
um grupo de entes, mas desfavoraveis ao grupo polarmente
contrario. O valor, que é positivo ao primeiro grupo, funda-
-se nos mesmos elementos que o tornam opositivo ao se-
gundo grupo.

TESE 72 — A apreciagdo dos valdres e a valorizagdo
ou desvalorizacdo déles depende da esque-
mdtica humana.

Os valéres sdo, para o homem, relativos a sua conve-
niéncia. Ora, esta é relativa ao conjunto da sua esquemaética
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psicolégica geral, considerando-se aqui todos os seus aspec-
tos e modalidades que possa historicamente surgir no ho-
mem. Conseqiientemente, a apreciagdo dos valéres, a valo-
rizacao (acrescentamento, suprimento de valor) as des-
valorizagoes (diminuigdes, etc.) dependerdo dessa es-
quematica.

Tese 73 — O desejar o homem que as coisas féssem
o que éle julga que deveriam ser, revela
jd uma apreciacdo e a possibilidade de
uma valorizagdo.

O homem se caracteriza pela sua capacidade de valorar
e também por sua capacidade de efectuar valorizagoes e
desvalorizacoes. O espetdculo do mundo, e de si mesmo,
nao o satisfaz plenamente. Por essa razao é éle capaz de
desejar que as coisas, os homens e éle mesmo, f6ssem dife-
rentes. Essa capacidade humana é revelada por seu caracter
utdpico, porque onde estd 0 homem estd a utopia. O facto
do ser humano ser capaz de avaliar o que é, com a possibi-
lidade ideal que éle desejaria que f6sse realidade, revela
haver j& uma apreciagio e também uma capacidade de
valorizacao.

Tese T4 — A Etica, por examinar as coisas como
devem ser, incorpora-se d regido ontold-
gica dos valdres.

A Etica é a disciplina do dever-ser, do sollen dos ale-
maes, do debeo dos latinos, de e habeo, do ter de. Ora, todos
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os fundamentos da Etica revelam apreciacoes de valores,
porque a construcao ética, concretamente fundada, nao é
apenas a moral, que se funda nos costumes, mas o dever-
-ser, que é captado segundo os valdres mais convenientes
ao ser humano. Conseqiientemente, a ética incorpora-se a
regido ontoldgica dos valdres, porque o fundamento da ética
nio é o costume, mas o dever-ser ontoldgicamente consi- .
derado, o que implica, inelutavelmente, o valor.

TeSE 75 — As discussées que se processam na Axio-
logia seguem a via que se percorre do
sentir ao querer.

Realmente, ao examinarem-se as diversas doutrinas
axioldgicas, verifica-se que elas partem ou da sensibilidade,
do sentir humano, ou da afectividade humana, ou da inte-
lectualidade e, nesta, do querer. Em torno das valorizagoes,
que se formam nesses processos do nosso Nous (espirito),
fundamentam-se tédas as discussées axiolégicas.

TeESe 76 — O wvalor ¢é positivo ou opositivo ao
valorante.

Um érro comum consiste em considerar o opositivo
como negativo e, dessa forma, escamoteé-lo.

Quando se afirma um valor a alguma coisa, considera-
-se esta privada do valor polarmente contrario, o que ja
mostramos ndo corresponder a uma apreciagdo dialéctica,
mas apenas formal.
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E tal se d4 porque, quando consideramos formalmente o
valor bom, excluimos naturalmente o mau. Mas, ai estamos
trabalhando com os valdres formalmente, isto é, despojados
de sua posicionalidade num facto determinado.

No entanto, quando afirmamos que alguém é bom ou
mau, a afirmacdo de um désses val6res nao exclui o outro,
a nao ser que o fagamos formalmente, porque a bondade de
alguém pode ser captada, segundo relacoes que, diferentes,
podem fazer ressaltar o aspecto opositivo.

Assim, um medicamento tem uma positividade benéfi-
ca, e também uma opositividade maléfica, pois se ob-pde aos
micro-organismos maléficos ao ser aplicado no homem.

Considerando-se do angulo antropolégico, e formal-
mente, veremos, na bondade do medicamento, a privagao
da maldade. Se o micro-organismo também procedesse for-
malmente, consideraria o inverso: na maldade veria a pri-
vacdo da bondade.

Se considerarmos que negativo é sempre nec-acdo (de
nec, dai necare, matar) privacao de uma actividade, de
uma presenga, consideraremos como negativo apenas o que
é considerado privativo, ausente, e deixariamos o conceito
de ob-posigdo (oposi¢do) para o que é presente, e que se
coloca contra algo. '

Esse proceder formal leva a alguns idealistas (e os
menores, reconhe¢camos) a considerarem com positividade
apenas o sujeito, e o objecto como negativo de positividade,
cuja existéncia estid em noés e por nos, e nada mais, e, por sua
vez, leva aos realistas, empiristas, etc., a negar a positividade
do sujeito, que tem um existir no objecto, que o cria, que
o constroi.

S&o tais confusbes que levaram alguns filésofos a pre-
conceitos como o ontolégico e o axioldgico, o que os leva
a dialécticas complicadas.
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Assim, a afirmagdo da positividade do ser e da negati-
vidade do nao-ser, que permitiu a construgdo formal do
conceito de nada, conceito da pura privacdo de todo ser,
mas o qual, por si mesmo, nao significa nada.

Ora, o nada, como privagdo, é negativo, pois nega téda
actividade, t6da eficacidade. Do contrario, se tivesse efica-
cidade, seria ser.

Uma tensao, enquanto tal, é. Seu ser actualiza-se atra-
vés de seu estar. Esses estados sdo sucessivos, porque, como
j4 vimos, tdda tensdo tem uma histdria, e essa histéria é o
seu devir, é a actualiza¢do, no tempo, de seu epimetéico-
-prometéico, que forma a sua totalidade global, como ja
vimos, e ainda veremos melhor.

Se a tensdo, no seu processo, decompoe-se, desaparece
qualitativamente como tensdo, para permanecerem apenas
os elementos tomados quantitativamente que a constituiram,
deixou ela de ser, para nio-ser no presente, para ser no
epimetéico da ordem a que pertence.

* Uma sociedade, fundada por um niimero determinado
de individuos, para a realizagdo de um fim, dissolvendo-se
pela obtengdo déste, deixa de ser, é nao-ser, ap6s sua disso-
lugdo, mas os elementos componentes, apenas quantitativos,
podem permanecer por isso. A sociedade, como tensio, on-
tologicamente considerada, deixou de ser, passa a nao-ser,
é negativa, nec. ..

Outra sociedade, que se forme, para combater os fins
preconizados pela primeira, opde-se a esta. Mas, tem posi-
cionalidade ob quanto & primeira. Sua accdo é negativa,
tomada abstracta e formalmente pela primeira. Mas, na
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concrecdo geral dos factos sociolégicos, ela é activa, afir-
mativa portanto, positiva, embora se coloque ob a primeira.

Ela nao é um nao-ser, enquanto nao-ser. Seria nao ser
se considerada formalmente. E uma positividade em anta-
gonismo.

Torna-se, assim, claro que devemos distinguir negati-
vidade de oposicionalidade. E tal distin¢ao evitaria as con-
fusdes entre ndo-ser e nada, e entre negagio e oposi¢ao.

Sao tais confusdes que levam a alguns metafisicos (a
maioria, reconhecamos) a considerar o mal apenas como
privacido de bem.

E por que? Colocados formalmente, ndo poderiam con-
cluir diferentemente. Mas, se aceitamos que os valores se
fundam em algo, fundam-se em certas disposi¢ées numé-
ricas das tensoes, o mal tem uma positividade em disposicoes
gue leva uma tensao a ser inconveniente para outra, ou a
um elemento componente de uma tensdo a ser um mal ao
todo, isto é, desde que nao coopera na ordem, que é a relagao
entre o todo e as partes, e as partes entre si, formando
uma unidade.

Consideremos o principio axiolégico de que a auséncia
de um valor opositivo (indevidamente chamado negativo
pelos formalistas) seja um valor positivo.

Uma analise dialéctica logo nos explica o que ha:

Se uma tensdo é julgada boa, porque ndo hd nela tal
valor que lhe é contrario, que se opde a sua ordem, o valor
positivo é construido s6bre a possibilidade da presenga do
valor oposto. Se éste 14 estivesse, ndo valeria o que vale. Por-
tanto, ndo é a auséncia, enquanto tal, que d4 um valor posi-
tivo, é apenas a ndo-actualizacdo de uma possibilidade que,
actualizada, seria positiva. Nesse caso, o valor, chamado
indevidamente negativo, é considerado como posicional
formalmente, ndo porém nesta ou naquela tensdo. O que
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da valor positivo nao é a auséncia pura e simples, mas a
positividade do valor que ndo ocorreu na tensdo em foco.

Vejamos um exemplo elogiiente dessa confusdo, que
nos é apresentado por Kierkegaard.

“Quanto mais negativamente nos fér dada uma prova,
melhor é ela, pois o negativo supera o positivo; é éle infi-
nito, e conseqiientemente é excludente do positivo”.

Mas, que considera Kierkegaard como infinito? Em sua
obra, vé-se logo que o infinito, para éle, é o ser. Ora, o ser
é a verdadeira positividade. O positivo de que éle fala é
finito. E infinito para Kierkegaard é o negativo. Dessa forma,
inverte os papéis, o que alids é comum entre os negativistas,
que chegam a dar positividade, eficacidade ao nada, que
passa, assim, para a categoria de ser.

Até aqui hd apenas escamoteamento, pois o negativo
estd sendo pensado apenas como opositivo ao positivo, o
que nao o priva de positividade, de ser.

Estamos em face de verdadeiras acrobacias de palavras,
mas Ndo saimos do carécter positivo do valor indevidamente
chamado negativo.

Desde que compreendamos que o juizo negativo nao é
privado de posicionalidade (pois o espirito humano apenas
afirma, porque é activo e téda actividade é afirmacdo) mas
que é um juizo que recusa a presenca actual ou possivel,
numa tensido, qualquer que seja sua classe, logo compre-
endemos a positividade désse juizo, sem a necessidade de
lancar mao de conceitos esvaziados abstractamente para
compreendermos o processo do devir.

A trama dos antagonismos e das antinomias nos ofe-
rece a explicacdo clara désses verbalismos, que precisamos
substituir por positividades, — pois téda concrecao é posi-
tividade — sob pena de nos perdermos na divagacio de
esquemas abstractos, inanes, que, na realidade, como ja
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vimos, para serem construidos, exigem a positividade, que
é apenas recusada formalmente.

Nés temos consciéncia de uma oposigdo. E quando
tomamos conhecimento désses opostos, consideramos inde-
vidamente um como positivo e outro como negativo, quan-
do, na verdade, é opositivo. E é essa trama que nos permite
construir o juizo negativo, o qual nao exige uma presenca
aprioristica da negacao, nem é precedido por um acto de
negacio, como o querem fazer os hipostasiadores do nada.
E éle apenas uma afirmacao, acto de afirmagao da recusa
em uma tensdo do que constitui a heterogeneidade da outra.
Portanto, essa actividade “negadora” é afirmadora.

E outro nao é o proceder da matematica, quando trata
de numeros negativos, que sdo positividades ob a outros,
dai, a possibilidade de mudancas dos sinais.

Antes das demonstracgdes, sintetizemos algumas das
oposigoes dialécticas. As oposicées se ddo:

( Positividade tomada antagonismo (regionalmente resolivel)
ob antinomia (regionalmente irresoltivel)

deficiéncia parcial (privagdo)
Positividade parcial

ob
atético (auséncia de positividade)

afirmagao universal

oposigdes {particular
Nas proposigdes 16gicas 1

universal

negagao { particular

contradiccao

espécies contrariedade

L sub-contrariedade

Essas oposi¢ées foram por nés estudadas em Ldgica e
Dialéctica e mereceram outros exames em Métodos Ldgicos
e Dialécticos.
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Em suma:

A trama do positivo e do opositivo corresponde, pois,
ao proprio facto de compreender: é a condi¢do universal
da consciéncia de uma oposigao.

O oposto é ndo ao pdsto, como posigdo inversa, e nega-
tivo apenas como ob (formal), e ndo como vazio de.

O acto afirmativo de recusa, que chamam de acto
negativo, é posterior e ndo anterior a oposicionalidade —
é esta que gera actividade “negativa” do espirito, e nao o
inverso. Escrevemos sob aspas, porque tdda actividade é
positiva.

Assim, tdda compreensio é dominada pelas polaridades
do positivo e do opositivo. O conhecimento nao é separavel
da accdo de conhecer, e, nessa ac¢do, ha bipolaridade accio-
nal (csque nos é revelado pelo gama da actividade psicolé-
gica de adaptacdo, através da polaridade de acomodagao e
da assimilagdo, virtualizagGes e actualizacbes, que formam
a complexidade do conhecer).

Dessa forma, ndo hé necessidade de refutar-se Parmé-
nides, cuja concep¢ido do ser e repulsa & idéia do nio-ser,
est4 implicada na prépria concrec¢do. O érro foi formalizar
Parménides. Nés o reivindicamos, como elemento constru-
tor de uma visao tensional do universo, gracas a dialéctica.
Também outras reivindicagGes virao. ..

TeSE TT — O valor é a revelacio gradativa do ser.

O valor niao pode deixar de ser um ser, j4 o mostramos.
Ontologicamente, o valor é ser. O ser é o suporte, o subsis-
tente. O valor é o ser, quando dindmicamente considerado;
é profundamente identificado no ser.
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Distinguindo os planos do ser, distinguimos os planos

do valor:

1)

2)

3)

4)

Plano divino do Ser — Valor divino da perfeicao
— Valor sem escalaridade. Valor teoldgicamente
considerado. Medida de perfeicdo de todos os va-
léres. Deus, como a medida de tdédas as coisas, é
tema teoldgico da medida qualitativa, pois as qua-
lidades medem-se por suas perfeicdes especificas.
E o valor de eternidade.

Plano ontoldgico do Ser — Valor invariante como
suporte de todos os valdres.

Plano éntico do Ser — Valor dos entes enquanto
tais, valor para si mesmos (an sich), e valor para
os outros (fiir anders) invariante — Valor varian-
te do processo do devir. Valor assistencial (rela-
cional, que serve de fundamento ao relativismo
dos valdres, enquanto os dois primeiros servem de
fundamento ao realismo dos valores) -

No plano humano — Valor assistencial do rela-
cionamento dos entes para nds, e captacao dos
valéres dos outros planos.

O existencialismo afirma que a esséncia é posterior a
existéncia, em contraposi¢do a afirmativa essencialista, que

7

¢é contraria. A existéncia, 6nticamente prefixada, é simbolo
da esséncia, que pertence ao simbolizado, mas, por sua vez,
simbolo do simbolizado, que é eternidade, que nao simbo-
liza, mas permite simbolizagGes.

O valor nao é a esséncia das coisas apenas, nem a

esséncia é valor apenas.
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A esséncia é valor e valor é também esséncia. O valor,
portanto, predica-se a esséncia como 2 existéncia, mas esta
pode obter um suprimento de valor ao actualizar suas pos-
sibilidades, como a liberdade, o querer, etc. Esse suprimento
é apenas o valor que revelam tais possibilidades ao se tor-
narem actuais, que, por isso, acualizam também o seu valor.
Vé-se, pois, claramente que o valor ndo se separa do ser.

O valor encontra no ser sua fonte, porque todo ser é
valor e todo valor, ser. O valor revela o dinamismo do ser,
imutavel como ser, mas mutavel como o ser em todos os
relacionamentos dos entes.

O valor é a revelagao do dinamismo do ser, repetimos.
O valor é a “vida” do ser. Nao é abandonando o ser que
encontrarbmos o valor; é alcancando-o que alcangamos
aquéle, e os graus de ser, os modos de ser, revelam-nos os
graus do valor e os seus modos.

O movimento do ser é o valor, o seu dinamismo
também o é.

“Enquanto um ser ndo possui o bem, éle quer outra
coisa que éle nao é, desde que éle o possui, quer ser o que
é... Sua esséncia nao estid fora da sua vontade. Por ela,
éle se determina, por ela éle se pertence. E por ela que cada
ser se faz e se determina”. Estas palavras de Plotino sao
sugestivas.

O ser Onticamente considerado ndo possui o bem de
sua perfeicdo especifica. Quer o bem que nio é. E se o
possui, se o alcanga, quer ser o que é Quem encontra o
seu bem, deseja conserva-lo. Enquanto ndo o tem, anela
té-lo. Alcancado, conserva-o. E um valor que busca outro
valor. E nessa busca, tudo quanto o favorece, é um valor
positivo; tudo quanto o obstaculiza, é demoniaco, opositivo.
Alcangando-o, completa-se. Quer permanecer de posse désse
valor que valoriza o seu valor 6ntico. Mas, ésse querer vem
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déle, ésse anelar vem déle; é a voz do seu bem que clama
por afastar os obsticulos.

A vontade é o bem em dinamismo, e se se desvia do
seu verdadeiro bem é porque a falseamos.

O ente é uma unidade. Mas, que faz a unidade do ente
senao o acto? O acto é a esséncia do ser e do valor que
néle se identificam.

O valor é um transcendental que revela o poder do ser.

O valor tem um valor. O valor é ser e o ser tem o ser,
por isso, o valor tem um valor. Participamos do ser, quando
participamos do seu dinamismo, por isso, o valor é o media-
dor de nossa participagdo com o ser.

Pela preferéncia, fazemos uma andlise do valor, como,
pelo conhecimento, fazemos uma anélise do ser.

Pelos nossos meios intelectuais, esbocamos estructural-
mente a forma dos objectos: pelas nossas preferéncias, esbo-
¢amos estructuralmente a forma do valor.

Estimamos porque comparamos valdres, pois estimar
(de timds) é avaliar valdéres ao compara-los com outros.
Eis por que os valdres sao comparativos, sdao superlativos,
sdo conhecedores de graus, e, portanto, se hierarquizam, e
se instalam em escalas de val6res moéveis.

E apreciamos um valor quando avaliamos o valor do
valor; mas, para tal, é necessario p6-lo em func¢do de uma
escala completa de valdres, momentinea ou estavel, nao
importa.

Valoramos, estimamos, apreciamos, comparamos valo-
res. Verificamos diferencas entre éles, que ainda sao valores.
Valorizamos e desvalorizamos valores.

Portanto, o valor é um transcendental, pois o predi-
camos de todos os séres. E o ser dinAmicamente considerado,
é o ser em sua pujanga. O valor nio se separa do ser, apenas
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déle se distingue, como os entes, que embora se separem uns
dos outros, enquanto sdo séres, apenas se distinguem.

O valor é o modo dindmico do ser do ser. Por que criar
um novo dualismo, quando uma visdo concreta do ser e
do valor nos permite ter uma nogao clara de tédas as difi-
culdades que o valor apresenta?

E, ademais, ndo aproveita nossa concepgio tdédas as
afirmacGes concretas s6bre o valor, desde a dos realistas, a
dos nominalistas e a dos conceptualistas, para construir uma
visdo concreta dialéctica, que reune, em vez de separar?

Nao cooperam os diversos valdres, que os entes reve-
lam, para uma visao global do préprio ser, rico agora de
todos éles, porque néle ha todo o valor infinitamente,
porque néle estao todos os valéres que foram, que sao e
que poderao ou poderiam ser?

*
* %

TeEse 78 — Os wvalbres também se evidenciam na
ordem dos factéres emergentes e predis-
ponentes.

Busquemos, primeiramente, colocar o valor em face
dos factéres, segundo a classificagdo decadialéctica.

Considerando os factéres emergentes, temos biondmi-
camente a colocagdo do valor em téda a actividade e no
processo vital. Fisiologicamente, h4 actos que revelam pre-
feréncias, e a vida é um constante valorar, em nés, como o
é em todos os séres vivos. Fisioldogicamente, preferimos isto,
preterimos aquilo. Agimos, no sensério-motriz, em actos de
valoragao que sdo demasiadamente evidentes, sem que,
naturalmente, se revelem, quando se dao, conscientemente
para nés. Podemos nada saber intelectualmente dos valéres,
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mas, sensorialmente, sabemos. E nos factores psicolégicos
também o nosso espirito funcciona por valoragées e valori-
zacoes, quer de ordem afectiva (desejos), quer de ordem
intelectual (juizos operatodrios).

Emergentemente, temos tédas as manifesta¢es da de-
sirabilidade, pois todos os valdres sdao objectos de um de-
sejo, pelo menos.

Nos factéres predisponentes, tanto os ecoldégicos como
os histérico-sociais afirmam valéres em seu actuar,
quer ante nds mesmos, quer ante o mundo circundante.
E tudo quanto superstruturalmente realizamos, é sempre
simbolo dos nossos valdres.

.Tédas as realizagbes humanas sdo um apontar para
os valdres que consideramos, quer com consciéncia déles,
quer nao.

Todos os factos sdo valéres ou desvaldres para nés.
E se somos forcados a pensar no desvalor, nao se deve ver,
neste, uma auséncia de valor, como se algum ser nao o
tivesse, mas, apenas ver, num determinado ser, auséncia do
valor desejado e a presenca de um valor opositivo, que é
um desvalor para nds, mas, por sua vez, uma valor positivo
para outro ser.

Se meditarmos que todo existente, corporeamente con-
siderado, é portador de valdres e desvaldres, desejaveis
segundo os relacionamentos com outros séres, compreen-
demos a presenca de valéres positivos e opositivos, que o
sao inversamente para outros séres.

Uma idéia, enquanto formal, pode nio oferecer valéres
opositivos. Os esquemas, que formamos de bondade, de
perfeicao, excluem desvaléres, excluem o opositivo. Mas,
ndo nos esquegamos que, aqui, sao esquemas abstracto-noé-
ticos. Os esquemas concretos, como formas que tém um
arithmds, um nimero, no sentido pitagérico, tém a presenca
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contempordnea do valor-desvalor. Essas afirmacgtes sdo
demonstradas nas teses que se seguem.

TesE 79 — A auséncia de um wvalor opositivo é um
valor positivo.

Tudo que ao desejante lhe obstaculiza a posse ou do-
minio do desejado, lhe é oposto e vale como oposi¢do. A
auséncia de um poésto, o qual é um valor, mas desvalor
para o desejante, e facilita a éste a posse do desejado, con-
seqiientemente essa auséncia do obstdculo, apresenta-se
como um valor positivo. A auséncia ndo é uin nada puro,
absoluto, mas um nada relativo. Em Filosofia Concreta,
demonstramos que o nada relativo tem positividade. E essa
positividade que d4 a base positiva ao valor da auséncia.

Tese 80 — A auséncia de um valor negativo é um
valor positivo.

O valor negativo é evidenciado pela auséncia de um
valor positivo. A auséncia déste é a afirmagdo da presenca
daquele. Portanto, essa auséncia é o apontar de um valor
positivo, e tem ela um valor positivo, porque a presenga de
tal é j& um valor.
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Tese 81 — Sendo o Ser Supremo o supremo ser, é
também o bem (valor) supremo e o su-
premo bem (valor).

Provamos por outras vias.

Que o Ser Supremo € o supremo ser, ji o demonstra-
mos apoditicamente em Filosofia Concreta, e também nesta
obra. Que é o bem supremo e o supremo bem, portanto o
supremo valor e o valor supremo, é uma decorréncia do que
jé ficou demonstrado. O valor ou é um ser ou é nada, pois,
ndo hé meio térmo entre ser e nada, como ji foi provado.
Sendo, ademais, o ser valor e o valor ser, o Ser Supremo
é o ser supremamente valioso. E como o valor é ser, é éle
o supremo valor. Conseqiientemente, o Ser Supremo é o
Supremo Valor. Ambos se identificam.

Ross em “Plato’s Theory of Ideas” (pag. 43) acusa
Platio de afirmar que Deus é o “the supremely good being”
mas que nao é éle “goodness”. Neste caso, Deus participaria
da bondade e ndo seria bondade. Neste caso, ela seria,
entdo, superior ao Ser Supremo, que é o supremo ser. Ora,
a bondade ou é nada ou é ser. Sendo ser, identifica-se com
o Ser Supremo, porque ela é a Suprema bondade (valor).
E essa afirmativa é do pensamento platénico, o que Ross
nao percebeu.

TeSE 82 — Por nao haver meio térmo entre ser e
nada, o valor ou é ser ou é nada.

Prova-se ainda por esta via.

Ja ficou demonstrado que ndo ha meio térmo entre
ser e nada, pois o nada relativo é positivo e aponta ao ser,
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como ja demonstramos em Filosofia Concreta. O valor, por
conseguinte, se vale, como o quer Lotze, valer é um modo
de ser ou seria nada. Ora, o valor, quer tomado subjectiva,
quer objectivamente, é alguma coisa e ndo nada. Conseqiien-
temente, é ser. Caracterizar, ontologicamente, o ser do valor,
é o que cabe a Axiologia. Desligd-lo do ser, é reduzi-lo a
uma abstracgdo inane.

*
* %

Tese 83 — Hd wuma hierarquia mos valbres em si,
para-si e para-outrem.

Ratificando as provas anteriores, podemos propor a
que segue:

O valor da coisa-em-si é dado pela participag¢do desta
ao valor eminentemente considerado. A medida do valor-
-em-si obedece a0 mesmo cinone da medida qualitativa.
Assim como esta se mede pela perfeicdao especifica, pois o
verde éste é mais ou menos verde, segundo a perfeigdo espe-
cifica do verde, do qual ndo temos uma posse actual, mas
apenas virtual, o valor de participacdao se mede pela perfei-
¢ao infinitamente considerada em sua espécie. Ora, como hé
graus de participagdo, ha graus de valor. Portanto, os valo-
res das coisas, considerados em si, sdo, de certo modo,
univocos aos valores de perfeicdo, de eminéncia. Como a
coisa é participante, em grau maior ou menor, da perfeicao,
seu valor, para si, é também gradativo. Déste modo, os
valores-em-si oferecem uma hierarquia, pois ha valores que
valem mais que outros, quando considerados em si. Como
ha hierarquia de séres, ha hierarquia de valéres. E, para-si,
os valdres sao também hierarquicos. Os valéres para-outrem
apresentam evidente hierarquia, mais facil de captar.

*
* %
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Tese 84 — Os wvalbres-para-si e para-outrem apre-
sentam uma hierarquia variante que cons-
titui a escala de valdres.

A hierarquia dos valores-em-si é invariante, pois o
valor de ser, de existir, serd sempre superior ao valor para
outrem. Para que algo seja saudavel, é mister que, primeira-
mente, exista. Mas, os valbres-para-si, tomados do angulo
de um ente, sao hierarquicamente moéveis, pois variardo
segundo os interésses désse ser, no dectirso de sua existéncia.
Igualmente, os valbres-para-outrem, pois o que cferece
maior desirabilidade para um ser, hoje, pode ndo oferecer
posteriormente, como se observa entre os séres vivos. A hie-
rarquia, aqui, portanto, é variante. No campo antropolégico,
essa variagdo das posigGes hierarquicas dos valéres indica
as diversas escalas de valor, que variam segundo os indi-
viduos, os grupos sociais e até os organismos sociais maio-
res, incluindo ainda os ciclos culturais.

*
* %

Tese 85 — As escalas de valdres para-outrem encon-
tram uma justificativa de ordem ontold-
gica, e, sobretudo, de ordem afectiva.

Se uma escala de valdéres-em-si obedece a hierarquia
ontoldgica, como ja o demonstramos, 0 mesmo nem sempre
se verifica quanto a escala dos valdres-para-si e para-
outrem. Demonstramos que essas escalas dependem de
graus de apetibilidade, o que é sujeito a variacGes. Ora,
essas variacoes decorrem do interésse do apetente, como
j& demonstramos. Conseqiientemente, a hierarquia désses
valoéres nem sempre obedece a uma ordem ontoldgica, a
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qual é invariante, mas, & variabilidade decorrente dos graus
de apetibilidade dos entes.

*

Tese 86 — Nas escalas variantes de valor, hd valo-
rizacdes e desvalorizagbes dos valdres.

Se a escala ontolédgica de valdres é invariante, a varia-
bilidade, nas escalas énticas de valores, esta relacionada ao
apetente e ao apetecido. E os valores assumem um grau
hierarquico superior ou inferior, porque tomaram ante o
apetente um grau de desirabilidade maior ou menor. Con-
seqiientemente, tais valores sao valorados superiormente,
ou seja, super-valorados, ou valorados inferiormente, ou
sejam, hipovalorados. J4 demonstramos que os valéres sao,
por sua vez, objectos de valoracdes. Sdo tais valoragoes que
estabelecem a hierarquia variante dos val6res. No campo
antropolégico, as escalas de valdres processam-se por essas
valoragdes.

Tese 87 — Os valdres tém um valor em si e para
outrem.

Se os valdres sdo objectos de valoracdes, super ou hipo-
-valoracgdes, sdo éles, por sua vez, valores de valores. E é
evidente essa situacdo, porque os valdres valem em si mes-
mos, dentro de uma hierarquia ontolégica, como ja vimos.
Mas, o valor, porque é tal, vale, e o seu valer é um afirmar
o valor e, conseqiientemente, é valor. No campo antropol4-
gico, ao estabelecer-se um valor, hierdrquicamente, éste, por
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ser valorado, vale pela posicdo que ocupa. Recebe assim,
suprimento de valor que se acrescenta ao valor-em-si. Esse
suprimento de valor, que recebe o valor-em-si, é proporcio-
nado ao valor para-outrem, ou seja: é proporcionado ao
grau de desirabilidade que oferece para outrem. Mais uma
vez, se revela para nés que o valor provoca uma apreciacao
continua, quando examinado analiticamente, pois, ao esta-
belecer-se um valor, valoramos o valor, valorizando-o ou
desvalorizando-o, dando-lhe um novo valor, o qual, por sua
vez, por receber um valor, por valer mais, vale mais, e
assim sucessivamente. Nunca se esgota a anélise valorativa,
como nunca se esgota o ser na andlise, como matematica-
mente se pode verificar. Ademais, ésse facto robustece, por
outras vias, a tese de que o valor é um manifestar do ser,
cujo enunciado mais claro, e cujas provas mais decisivas
serdo apresentadas oportunamente.

‘Tese 88 — Hd uma pluralidade de valdres.

Demonstrado que todo ser é valor, e todo valor é ser,
as polaridades do ser corresponderiam polaridades dos
valdéres. Como demonstramos em Filosofia Concreta, o ser
finito, no seu actuar, implica a polaridade, pois implica
dindmicamente oposi¢oes. Portanto, h4 polaridade de valé-
res. Mas, dessa afirmagdo, ainda ndo decorre apoditicamente
que haja, sempre e necessariamente, polaridade de valores.
Sabemos que, na Axiologia, predomina a aceitaciao da pola-
ridade constante dos valdres. Seguindo, porém, os métodos
da filosofia concreta, agora aplicada ao campo axioldgico,
necessitamos de certas providéncias, antes de uma afirma-
¢do categorica sdbre o assunto. Demonstra-nos a filosofia
concreta, que o Ser Supremo é o supremo valor, como ji o
demonstramos, e que a ésse valor ndo corresponde polar-
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mente outro. O Valor da finitude nao é polarmente o contra-
rio do valor da infinitude, pois, aquéle déste participa, pois
é apenas o valor de grau intensistamente menor, nio porém,
contrério. Ao Bem Supremo, nio corresponde o mal supre-
mo, pois o mal, sendo, ou grau escalar menor de bem, ou pri-
vagdo déle, nunca atingiria a absoluta privagdo de tudo, pois
tal seria afirmar o nada absoluto, o que demonstramos ser
absurdo. J4 temos, portanto, o primeiro exemplo de um
valor que nao sofre polaridade. Partindo ainda do postulado
demonstrado, que ser é valor, e valor é ser, se permanecer-
mos dentro da classificacdo das categorias aristotélicas,
verificamos que a forma e a substincia ndo tém contrérios,
como demonstrou Aristételes no Organon. Ora, a forma e
a substincia sdo também valédres, aos quais nao correspon-
dem valéres contrarios polares.

Nao-ha a forma contraria do cavalo, o anti-cavalo.
Prosseguindo no exame das outras categorias, e podemos
exemplificar com a qualidade, a esta corresponde contra-
rios polares. Mas, se bem as examinarmos, gracas as actuais
contribui¢bes da ciéncia moderna, verificamos que as qua-
lidades contrarias representam graus intensistamente me-
nores da positividade qualitativa, e pertencem & mesma
espécie, como ja o afirmavam os antigos.

Assim, o frio ndo é o diverso do calor, mas, um grau
intensistamente menor do calor, em relacdo a uma média
estabelecida. Estando excluida a privacdo absoluta, o con-
trario de um valor seria a auséncia total désse valor, por-
tanto, a auséncia total de ser isto ou aquilo. Neste caso, o
valor ou seria um nada absoluto, o que é absurdo, ou seria
um nada relativo. Sendo tal, um desvalor polar ao valor
constituir-se-ia apenas na ndo-presenca de uma positividade.
O contrério do valor seria entdo o desvalor de algo por nio
ser portador de uma determinada perfeicao. Mesmo, assim,
o valor polar, tomado de modo absoluto, seria absurdo, pois
seria nada, absolutamente nada.

A polaridade dos valéres s6 pode ser relativa e ndo
absoluta, secundum quid e nao simpliciter, como diriam
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os escolasticos. Conseqiientemente, ndo é da esséncia dos
valéres a polaridade, mas, éstes sdo tomados polarmente,
segundo o grau de desirabilidade ou nao, que oferecem ao
apetente. Déste modo, dentro da esquematica da filosofia
concreta, excluimos a polaridade da esséncia do valor, para
considerd-lo apenas quanto ao qualitativo. Poderiamos,
ainda, aportar iniimeras outras provas em favor da nossa
tese, mas, cremos que uma cuidadosa meditagao por parte
de quem nos 1é, é suficiente para reunir elementos que
corroborem a posigdo que tomamos. Bastaria meditar sébre
qualquer valor, buscando o valor polar correspondente.
Desde logo, verificar-se-ia que o valor contrario é apenas
um grau intensistamente menor do valor tomado ontologi-
camente, pois, se ndo o é, seria ausente totalmente de qual-
quer ser, o que o identificaria com o nada absoluto, o qual,
por ser absurdo, tornaria absurdo aquéle. Demonstra-se,
assim, que a polaridade dos valéres é apenas relativa e
nao absoluta, pois a oposi¢cao fundamental, no ser, que
estudamos em Filosofia Concreta, como a que se da entre
determinante e determinado, ndo é absoluta, porque insta-
laria a crise entre os opostos fundamentais. Naquela obra,
demonstramos que os opostos estdo analogados na subs-
tincia universal. E é esta situagcdo que impede uma visao
extremada da polarizacao dos valdres.

Tese 89 — Os valbres negativos (desvaléres) surgem
da auséncia relativa do valor real.

E uma decorréncia das demonstragdes feitas até aqui,
ja que é impossivel uma auséncia absoluta, pois esta se
identificaria como o nada absoluto, o qual é impossivel.
Os valdres negativos revelam a auséncia de um valor real,
assim o horrivel revela a auséncia de beleza, e a presenca
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de aspectos opostos ao belo. Mas, como o que é horrivel é
ser, e o ser, considerado em si, é belo, como 0 demonstramos
na Estética, o horrivel é a auséncia excessiva de um grau
de beleza e de harmonia, e ndo a total e absoluta auséncia
das mesmas. Assim, quanto ao mal, quanto ao feio, etc.

TesE 90 — Na hierarquia dos valéres, éstes sdo apre-
sentados polarmente.

Demonstrado que a polaridade dos valéres é relativa
(secundum quid), a posicao hierdrquica de um valor im-
plica os seus graus. Demonstra-se da seguinte maneira:

O ser absolutamente perfeito é o Ser Supremo, que é
supremo ser. Néle, ndo hd graus maiores ou menores por-
que éle é o ser em grau intensistamente maximo.

Nos séres finitos, que sdo séres de participac¢do, o grau
ontolégico é dado pelo grau da participacdo. Conseqiiente-
mente, o seu valor-em-si é proporcional ao grau ontolégico.
Tddas as perfei¢Ges estdo em grau eminentemente méximo
no Ser Supremo, e em grau relativo, segundo a participa-
¢ao, nos séres finitos.

Assim, o Ser Supremo é o absoluto poder; os séres
finitos sdo mais ou menos poderosos, segundo o grau de
participacdo que tenham désse poder.

Tomando o ente finito como ponto de partida e de
referéncia, tudo quanto lhe é desejavel para o seu bem é
um valor polarmente positivo, e tudo quanto lhe é preju-
dicial e inadequado, inconveniente para o seu bem, é um
valor polarmente oposto. Esta condicdo, contribui para o
estabelecimento da polaridade dos valéres.
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Tese 95 — O valor é valor na propor¢do da sua seme-
lhanca d perfeigio do ser..

Demonstramos que o ser vale proporcionadamente a
sua participacdo ontoldgica. Ora, todo o ente é um valor
enquanto considerado em si. Enquanto considerada a sua
participacdo a uma perfeicdo do ser, tem ésse valor-em-si
um outro valor, o qual é dado por essa proporcao. Todas as
coisas participam de uma perfei¢do e essa participagio nos
é revelada pela proporc¢io que sio isso ou aquilo; portanto,
todas as coisas sao valdres. ‘ S

Tese 96 — O valor, de certo modo, converte-se com
o ser.

Demonstramos, em Filosofia Concreta, que os conceitos
transcendentais sdao convertiveis com o ser. Assim: unidade
e ser, alguma coisa e ser (aliquid e ser) e também valor
e ser se convertem, como ja adiantamos. Tais conversdes
devem, contudo, ser examinadas cuidadosamente, pois re-
velam caracteristicas que niao devem ser desmerecidas. O
valor converte-se com o ente, mas o valor é formalmente
distinto do ser. Se digo valor, digo, de certo modo, ser, como,
se digo ser, digo, de certo modo, valor, mas, o contetido
formal, o contetdo eidético de valor, distingue-se do conteti-
do eidético de ser, por distin¢do formal.

O valor converte-se com o ser como o valor in re (an-
sichsein). Ou como o diz Toméis de Aquino: o valor e o
ser e outros transcendentais convertem-se uns com os
outros, segundo os supésitos, ndo segundo a razao. O supé-
sito do Ser Supremo é o mesmo do valor supremo, embora
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a razdo (formalmente considerada) de uma seja distinta da
razao do outro.

*
* %

TeSE 97 — O wvalor tem razio de causa final.

Todo o ser, em seu processar activo e passivo, tende
para algo. J4 demonstramos na Filosofia Concreta, que nao
ha um tender para o nada absoluto. Portanto, para o que
o ser tende, é um ser, embora lhe seja contrério.

Conseqiientemente, a meta de todo tender é alguma
coisa e um valor. O tender do ente tem assim uma razio,
pois, o que vem a ser, esta realmente conexionado com o
que para éle tem valor, do contrério, haveria rupturas abso-
lutas entre os séres,-0 que ja& demonstramos ser absurdo.
Se um ser tende para algo, é que ésse algo ja esta prévia-
mente relacionado realmente com éle. H4, assim, um nexo
de realidade entre o que é e o que vira-a-ser. Considerado,
déste modo, o valor tem razdo de causa final.

CororArios: Téda a criatura é um bem particular
(valor positivo); o Ser Supremo é um valor positivo uni-
versal (Deus est summum bonum).

O valor pressupée algo (aliquid) e algo pressupée uni-
dade; unidade pressupde forma, pela qual o ser é, e esta
pressupde o ser. Todo ser é valor, et e converso.

*
* *

Tese 98 — A matéria é valor simpliciter; o ente, valor
secundum quid.

A matéria, enquanto tal, é um bem positivo e absoluto
porque é, em si, um valor-em-si. Déste modo, a matéria
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déste ou daquele ente, enquanto matéria, é um valor sim-
pliciter. Foi o que demonstramos em Filosofia Concreta.
No entanto, éste ou aquéle ente é especificamente distinto.
Neste caso, o valor do ente é proporcionado a sua espécie;
é, pois, secundum quid.

TeEse 99 — Os nimeros e as formas sio valéres sim-
pliciter.

Os numeros e as formas, enquanto eide (eidéticas), ndo
sao separados do ser e, como tais, a sua unidade é mera-
mente formal e, formalmente, se distinguem. Distinguem-se
segundo a forma, e ndo segundo o suppositum, como ji o
demonstramos.

Para um ser valer para nés, é mister que seja separado
secundum esse (enquanto ser). O trés e o quatro, enquanto
tais, ndao valem para nds, valem-em-si. Para que o trés e o
quatro valessem para nés, precisariam dar-se separados
secundum esse, pois entao, seriam apeteciveis. Trés magas,
enquanto trés, valem para nés porque elas, enquanto trés,
estdo separadas da forma secundum esse (como séres).

*
L I

Tese 100 — O wvalor, o verdadeiro (verum), o um
e o ser, como transcendentais, sé tém
contrdrios quando fundados mo ente
finito.

Os conceitos transcendentais, na ordem do Ser Supre-
mo, nao se distinguem quanto ao suppositum, mas apenas,
formalmente, como demonstramos.
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Nos entes finitos, tais transcendentais tém graus por-
que sao andlogos, sdo participados. Nestes, para outros,
polarizam-se em contrérios. Ora, o ente nio se funda no
nada e, sim, no ser. Consegiientemente, tais contrarios se
fundam num ser e ndo no nada, o que demonstra a tese.

* ok

Tese 101 — O valor-em-si tem sua razdo na verdade.

A verdade de um ser apresenta-se como-em-si e como
para-outro. A verdade-em-si de um ente é a verdade onto-
légica, por nés ja estudada em Teoria do Conhecimento e
Filosofia Concreta. O ser éste ou aquéle, em si, é verdadeiro.
Valor-em-si e verdade-em-si se incluem mutuamente no
suppositum, embora se distingam formalmente. Conside-
rado em sua onticidade, o valor do ser é a sua verdade. A
sua verdade é o seu valor. A verdade de um ser, considerado
em si, ontologicamente, é a sua adequacdo como exemplar
a um exemplatum. A verdade déiste ente a como exemplar
é a sua adequacdo A espécie A (exemplatum).

Conseqiientemente, a verdade de um ser é proporcio-
nada a esta adequacdo, o que demonstra a tese de que o
valor-em-si tem sua razdo na verdade.

*
* %

TesE 102 — O valor é captado em primeiro lugar pela
razdo prdtica.

Entende-se por razao pratica aquela que determina a
vontade segundo a lei moral (pratica). O primeiro valor
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captado pelo ser humano é aquéle que o é pela razao pratica,
isto é, correspondentemente a conveniéncia do apetente.

O valor ontoldgico, em-si, s6 o é posteriormente pela
razao pura. O que cai na apreensdo da razio pratica, em
primeiro lugar, é o valor da coisa, segundo a sua corres-
pondéncia a apeténcia do valorante.

TesE 103 — O wvalor para o apetente é mais poderoso
do que o desvalor.

Demonstracdo desta tese decorre do que ji foi exami-
nado. E dela, como das anteriormente feitas, nesta obra e
em Filosofia Concreta, seguem-se os corolarios abaixo:

COROLARIOS:

1) O Bem Supremo é causa de téda entidade. Conse-
qiientemente, ndo pode existir um sentido oposto a éle, que
seja a causa dos males.

2) Nao ha um primeiro principio do mal, mas, hd um
primeiro principio do bem.

3) O primeiro principio do bem é bom por esséncia.
4) - Nenhum ser pode ser mau por sua prépria
esséncia.

5) O mal s6 existe no bem, como em sujeito. O pri-
meiro principio do bem é o bem supremo. Nao pode haver
um mal supremo.

6) Por mais que diminua o bem, nunca pode alcancar
a total consumicao.
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7) No ente, por maior mal, sempre permanece algo
de bem.

8) O mal integral seria o nada absoluto, porque seria
a destruicao de todo e qualquer bem.

9) A supressdo de todo bem, como o exigiria o mal
integral, seria a supressdo déste, pois lhe é necessario, como
suppositum, o bem.

10) O mal é causado pelo bem, portanto nido poderia
aquéle ser principio de ser.

11) Nao sendo o mal essencial, sua causa é acciden-
tal, portanto, ndo é causa primeira, ja que téda causa acci-
dental é posterior a outra que opera por si mesma, como
se demonstrou em Filosofia Concreta. Portanto, é sem fun-
damento aceitar-se dois principios: um bom e outro mau.

12) O valor de uma natureza em si nao deve ser con-
siderada na sua relagdo a outro ente particular. O fogo em
si é um bem, e mal para outro.

13) A contrariedade das causas ndo é principal.

14) Os contrarios convém em algo que lhes é comum.
H4, assim, uma causa Gnica comum, acima das causas pré-
prias contrarias.

15) Os contrérios convém a um género comum e,
ademais, na razao de ser.

16) As causas particulares contrarias decorrem de
uma s6 causa primeira comum.

17) O mal, como privagdo de bem, opde-se apenas a
um bem hibrido de acto e poténcia, ndo ao Supremo Bem,
que é acto puro.

18) A forma é uma perfeigdo e a privagdo dela é um
afastamento desta.
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Conseqiientemente, o valor se entende por aproxima-
cao a um térmo perfeito, enquanto a privacao e o mal (des-
valor) entendem-se por afastamento do térmo.

19) O mal ndo se diz por aproximagido a um supre-
mo mal. Mas, o bom e o melhor se diz por aproximacgao a
um Supremo bem.

19) Nenhum ser se denomina mal por participagao,
mas, por privacao de participacao.

20) O mal provém de uma causa boa indiretamente.

Estes corolarios decorrem da demonstragao feita por
Toméas de Aquino.

Tese 104 — A caréncia é um mal (desvalor) quando

é devida.

A auséncia de uma perfeicao ndo devida a natureza de
uma coisa, nao é um desvalor. O néo ter olhos a arvore, nao
lhe é desvalor, nem um mal. O nao ter olhos um homem
é um desvalor (um mal), porque &stes sdo devidos a sua
natureza.

Tese 105 — O bem é naturalmente anterior ao mal.

Sendo o mal, como ja o demonstramos, a auséncia do
bem, ou um grau intensista menor déste, o bem é, conse-
qlientemente, anterior ao mal, 6ntica e ontologicamente
anterior.
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*k
* ok

Tese 106 — S6 um bem deficiente pode ser causa
do mal.

O nada nao pode ser causa do mal, porque o nada abso-
luto é absurdo. Conseqiientemente, a causa do mal s6 o
pode ser um ente deficiente, no qual se ausenta um grau
de perfeicdo ou uma perfeicdo. Portanto, a causa do mal
s6 pode ser um bem deficiente. Um bem nao-deficiente é
o Supremo Bem (summum bonum). Ora, éste nao é causa
do mal. O ser deficiente nao é, de per si, um mal, pois, como
vimos, nao é um mal a arvore nao ter olhos. Mas, como o
ser participante é um ser deficiente, s6 éste padece de uma
deficiéncia, e s6 éste poderia ser causa do mal.

*
* *

Tese 107 — Hd um Supremo Bem e nao um Supremo
Mal.

A tese é corroborada pelo que até aqui foi demonstrado.
Nao ha dhvida quanto & existéncia de um Supremo Bem.
O Supremo Mal (summum malum) é um ente ficcional do
homem, pois, por ser absolutamente deficiente, seria des-
tructivo e aniquilaria a si mesmo.

*
* *

TesE 108 — Nenhum ente finito é bom por esséncia.

Para que um ente o fésse por esséncia, néle esséncia e
existéncia se identificariam, e nenhum accidente lhe deveria
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suceder, pois, ja seria plenamente tudo quanto é. Ora, ne-
nhum ser finito apresenta tais perfeigoes, a ndo ser o Ser
Supremo. Portanto, sé éste-é bom por esséncia.

A bondade do ser finito é proporcionada ao ser que
é e tem. Nas suas diversas manifestagoes, revela a gradati-
vidade de sua bondade.

Tese 109 — Téda a criatura pode ser melhor.

E uma conseqiiéncia das teses demonstradas, pois
nenhuma criatura,.que é um ser finito, atinge a maxima
perfeicao, podendo, portanto, ser melhor.

Tese 110 — O homem, por sua natureza, tende para
o bem.

A natureza nio alcanca a totalidade da perfeigdo. Ela
busca mais, o melhor, seu bem.

Tese 111 — O desejo é fonte do wvalor-para-outro.
Mas, o desejado tem algo desejdvel pro-
porcionado ao desejo do desejante.

Estamos, aqui, em face de um aspecto positivo da tese
dos economistas, como Adam Smith, salvante, no entanto,
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certas diferencas. O valor de uso, na coisa, é um valor-
-para-outro. Mas, ésse valor o é tal, se corresponde ao desejo
do desejante; se é desejavel. E é desejavel porque algo tem
valor-em-si, ja que tudo quanto é vale, e, tudo quanto vale,
é. S6 tem, portanto, real valor de uso o que corresponde a
desirabilidade do desejante.

Tese 112 — A vontade é sempre uma vontade de
valor.

Na vontade, pode-se distinguir o impeto volitivo e a
escolha. Tanto num, como noutro, hd uma revelagdo de
seleccdo e de valor. Conseqiientemente, a vontade é sempre
vontade de valor.

Tese 113 — A desirabilidade ndo é a fonte 1inica do
valor, mas de valdres.

Diz Ehrenfels que “A grandeza do valor é proporcional
a sua desirabilidade”. Esta é também a tese dos economistas,
como Adam Smith, pois, para éles, o desejo é a fonte do
valor. A posicdo empirista também aceita essa tese. Mas,
na verdade, ela cinge-se a visualizac¢do subjectiva dos vald-
res, que é unilateral e, conseqiientemente, abstracta. O
valor ndo pode ser reduzido apenas ao campo antropolégico
ou ao bioldgico, sendo o valor reduzir-se-ia a uma mera
relacdo. Se o desejo é fonte de valores, ndo é a Unica fonte
déles. Se a desirabilidade pode estabelecer graus de valor,
as coisas valem em si algo para que as torne desejaveis.
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Reduzir o valor apenas ao campo da vontade, é também
outra maneira parcial de visualizar o valor, reduzindo-o ao

campo antropolégico.

Tese 114 — Nem o desejo cria o desejdvel, nem o
desejdvel, o desejo.

Permanece na Axiologia uma intermindvel polémica
para saber se é o desejo que cria o desejavel ou se é o
desejavel que cria o desejo.

Para que um ser deseje algo, é mister que ésse algo
surja ao desejante como desejavel; isto é, que oferega a
possibilidade de satisfazer a desejabilidade do desejante
que o deseja. E mister, portanto, que o desejado revele ao
desejante que néle ha o desejavel. E desde o momento que
o desejante toma conhecimento do objecto, que lhe é dese-
javel, seu desejo passa do ‘estigio de um desejar confuso
para um desejar nitidamente dirigido para o objecto.
Conseqiientemente, ha uma valorizacdo do desejo. O dese-
jante busca o desejavel. Encontrado éste, h4 acentuacao da
desirabilidade. Déste modo, torna-se claro compreender que
ndo é o desejo que cria o desejavel, nem o desejavel que
cria o desejo. O desejavel é tal porque corresponde ao de-
sejo de um desejante, isto é, ha a{dequagéo entre éle e a de-
sirabilidade do desejante. Na verdade, o desejante capta o
valor desejavel do desejado, e sua desirabilidade cresce
pela possibilidade de efectuar a satisfagdo do seu desejo.
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Tese 115 — O prazer ndo é a meta do desejo.

E o prazer o fim, a meta, do desejo? Ou é o término do
desejo?

Inegavelmente, o desejo d4 um valor e revela um valor,
porque tende para o desejavel do desejado. O prazer surge
no decorrer do processo de captacdo do desejado, e alcanga
seu momento climéxico na plena posse do mesmo. O prazer
revela-se no desabrochamento do final do desejo que se
satisfaz. O prazer tem, assim, um valor. Nao é o prazer a
meta do desejo, mas o prazer surge ao alcangar o desejo
a sua meta, que é a posse do desejavel. O prazer testemunha
que o desejo alcangou a sua meta; é o sinal pleno da satis-
facao. Conseqiientemente, o prazer nao é a meta real do
desejo, pois apenas acompanha a posse do desejavel. Con-
tudo, um ser anelante de um desejavel pode actualizar ape-
nas o desejo do prazer que a posse e fruicdo do desejado
lhe oferece.

TeSE 116 — O intervalo entre o sujeito e o objecto
indica um valor.

Sujeito e objecto sao, na verdade, correlativos, pois o
sujeito é o sujeito do objecto, e o objecto do sujeito. Toma-
mos aqui ésses térmos no campo antropolégico. Entre o
sujeito e o objecto, hA um intervalo, intervalo ésse que o
sujeito busca superar na captacdo plena do objecto, quer
no campo biolégico, quer no psicolégico, quer no gnosio-
légico. Mas, ésse intervalo indicia um valor possivel de ser
alcancado, o qual consiste na suplantagdo, pelo sujeito,
désse intervalo. E nao s6, mas também em conseguir a



FILOSOFIA CONCRETA DOS VALORES 175

auséncia de tal intervalo, pela anulacdao da oposigdo entre
sujeito e objecto. Assim, a captagao fronética, em que o
sujeito funde-se ao objecto, e éste naquele, fazendo quase
desaparecer a oposic¢do, oferece um grande valor, e a vitéria
dessa oposicdo, um grande prazer. No grande amor, em
que ha frénese entre o amante e o amado, o prazer alcanga
um grau elevado. E também assim o prazer oferecido por
téda espécie de vitéria. Conseqiientemente, tudo quanto
facilita a anulacdo désse intervalo e dessa oposi¢do tem,
para nés, um grande valor.

Tese 117 — Hd, nos valbres-para-néds, valéres uni-
versais, particulares e individuais.

Ha valdres para nés que sao universais; isto é, o sdo
para todos nés. Ha valéres-para nés, que o sio para alguns
de nés, e ha valdres-para-nés, que o sdo apenas para um
de nés. Tal heterogeneidade dos valdres é explicitada nas
diversas escalas, e nos permite também compreender a va-
ridncia das hierarquias.

Esses valores nao se excluem, mas se incluem. Porque,
onde h4 valdres-para alguns de nés, éstes se incluem entre
os valores para todos nés. Onde ha valdres apenas para um
de noés, éstes ndo excluem os valdres para todos nés, nem
os que pertencem a alguns de noés, entre os quais esteja
ésse algum de nds incluido.
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Tese 118 — O valor mede o ser e o ser mede o valor.

Nao é afastando-nos do ser que alcancamos o valor,
porque valor é ser, como ser é valor.

A pergunta de se é o ser a medida do valor ou o valor
a medida do ser, tem preocupado intensamente os axi6logos
modernos. Decorre ésse problema do exame da esséncia dos
valéres e do ser. Se a esséncia do valor é apenas ser, valor
e ser nao apenas se converteriam, como se identificariam.
Mas, j& mostramos haver uma distin¢do entre valor e ser,
distingdo sem separagdo fisica.

Se partimos do ser, o valor é a sua medida. Medimos
um ser pelo valor que revela. Mas, se partimos do valor é
o ser que é a sua medida, pois dizemos que um valor vale
mais ou menos na propor¢io de ser que é.

Tese 119 — Pelo valor o homem busca a sua coinci-
déncia plena com o ser.

O ser humano sente-se, muitas vézes, entre estranho e
familiar ao seu mundo. Ndo sdo poucas, porém, as vézes
em que interroga a si mesmo se aqui nao se encontra exi-
lado, longe de sua verdadeira péatria. H4, ainda, em muitos,
o desejo de nio coincidir com éste mundo. Mas, na verdade,
é através do valor que o homem busca a sua coincidéncia
total e plena com o ser. Sendo o valor uma medida de ser,
alcangando os valéres mais altos, sente o homem que alcanga
ao mais alto ser, como sabe que alcangaria o mais alto
valor ao alcancar ao ser mais alto.

Encontramos éste pathos em tddas as religices, bem
como no mais elevado do pensamento especulativo. O ideal
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da bem-aventuranga, do boddhi, da beatitude, que surge em
todos os pensamentos religiosos do mundo, tem sempre ésse
sentido. E, em suma, a coincidéncia total e plena da cria-
tura com o ser em sua suprema manifestagdo; é a imersio
no absoluto. E o caminho, a via para tal meta. Assim, sentiu
sempre o homem em tddas as épocas, o que bem evidencia
uma mais profunda consciéncia de que o valor é o caminho
para encontrar a plenitude do ser.

Tese 120 — O wvalor procede do ser.

Um valor possivel é ainda valor. Mas, é, pelo acto, que
se realiza a unidade do ser e do valor, porque o valor pos-
sivel actualiza-se no ser em acto. O valor existencializa-se
assim pelo acto, portanto procede déle, ndao o acto daquele,
pois, primeiramente, como o mostramos em Filosofia Con-
creta, ha o acto, o qual tem valor. Ontologicamente, o con-
ceito de valor é subordinado ao de ser, embora inseparaveis,
mas distintos. O valor procede, portanto, do acto, nao o
acto do valor. Tem assim a sua origem no ser.

Tese 121 — E pelo valor que um ser participa do ser.

Na participagao, um ser tem gradativamente a perfei-
¢ao de que participa, que outro, o participado, a possui no
grau mais elevado. A participacdo é, assim, dindmica, e,
por ser tal, é que ela se manifesta pelo valor. E pelo valor
que um ser participa do ser, pois seu grau de valor lhe
marcara seu grau de ser.

12
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Tese 122 — Nao hd antinomia entre ser e valor.

A antinomia se di entre duas ordens de ser ou entre
duas entidades, quando elas seguem vectores diversos e
irreductiveis um ao outro. Se o valor e o ser fossem assim,
seriam antinémicos. Ora, j4 vimos que valor e ser se con-
vertem no suppositum, mas distinguem-se ontologicamente.
Se ser é valor e valor é ser, ser ndo é apenas valor, nem
valor apenas ser. Na verdade, a direcgdo vectorial do valor
ndo é outra que a do ser, porque a gradatividade de ser é
gradatividade do valor, a positividade de ser é positividade
de valor. Valor e ser nao sido antinémicos, como o pro-
poéem diversos axidlogos modernos, mas sao formalmente
distintos, embora ser e valor tenham o mesmo suppositum.

*
¥ %

TeSE 123 — A captacdo do valor exige espirito.

O positivismo e o empirismo simples opéem-se a onto-
logia e até a filosofia dos valéres. Queremos nos referir,
aqui, ao positivismo em geral e ao empirismo mais funda-
mental, que ndo se deve confundir com o empirismo-racio-
nal de um Aristételes.

Aquelas doutrinas encerram-se no fenémeno, e recu-
sam-se a ultrapassa-lo, pois negam até a possibilidade de
ultrapassa-lo. Mas, os valéres ultrapassam a aparéncia (que
é o mundo do fendmeno). E é pelo espirito (Nous), que o
homem ultrapassa a aparéncia (fenémeno). E o espirito
que sabe sbbre os valéres. A sensibilidade capta o ser, por-
que téda a nossa intui¢do, por mais elementar, é um contac-
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to com o ser. Mas, o saber do valor ji implica um grau mais
elevado da afectividade e da intelectualidade. Por isso, o
homem é genuinamente um ser que valora.

*
* *

TEsE 124 — _Perguntdr pelo valor do valor é afirmar
o desespéro.

O cepticismo nega o ser e afirma a aparéncia. Mas, que
é afirmar a aparéncia sendo afirmar o ser? O cepticismo, na
axiologia, revela-se na sua impossibilidade de responder
sObre valor, como, na ontologia, na de responder sbbre o
ser. Mas o céptico entende algo sdbre o ser, e é, por consi-
dera-lo de certo modo, que nao pode responder. A aparéncia
nio é a afirmagdo do nada, mas sim afirmagdo do ser. O
céptico entende que saber algo sébre o ser seria capté-lo e
conhecé-lo exaustivamentg. Seu érro parte, assim, de um
preconceito gnosiolégico, que consiste, em suma, no se-
guinte: ndo conheco nada de nada, enquanto nio conheco
tudo. Ora, ai h4 um érro palmar. E é ésse érro que leva o
céptico a perguntar pelo valor do valor, pelo desespéro em
que se encontra por nao poder alcancar o valor mais
alto. Portanto, essa pergunta, que surge em labios céticos,
é um apontar afirmativo do desespéro.

E 0 mesmo desespéro que encontramos no positivismo
e no empirismo simplista, porque estas doutrinas também
resistem tanto ao valor como ao ser.

Mas, essa resisténcia decorre da insuficiéncia de sua
base filoséfica.

E sio elas mesmas que proclamam essa insuficiéncia.
E ao reconhecerem que nao podemos saber tudo, afirmam
que nada podemos saber. Essa afirmacao é, porém, em tér-
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mos, porque o positivismo e o empirismo admitem apenas
que o nosso conhecimento nao pode ir além da nossa experi-
éncia, enquanto o cepticismo tende ao excesso de negar até
a experiéncia.

Se ha apenas o fenémeno, o fenémeno, de certo modo,
é, pois ndo lhe podemos predicar o nada. E um modo de
ser. E como ndo captamos o ser na sua intensidade, temos
o valor como caminho por onde se busca o ser através da
aparéncia (fenémeno).

Podemos dizer que entramos em comunica¢ao com o
ser no precipuo momento em que captamos o valor, porque
&ste o revela dinAmicamente.

Tese 125 — A possibilidade nos explicita o valor.

O homem caracteriza-se por sua capacidade de captar
as possibilidades dos factos, e as possibilidades que decor-
rem de possibilidades, se actualizadas. Nessa capacidade de
apreender os possiveis, o homem realiza imediatamente
valoracdes, pois os possiveis se lhe afiguram convenientes
ou nao, indiferentes ou néo. A possibilidade, assim, explicita
o valor, revela-o, aponta-o. E é precisamente no comparar
os possiveis que realiza éle uma timese (avaliaciao) axiolé-
gica. Nao poderia surgir a consciéncia dos valores sem a
captacdo das possibilidades.

O caminho da timese abre-se ai. As possibilidades tais
valem mais que tais outras, sdo mais convenientes, sdo mais
benfazejas ou ndo. E da comparagio das possibilidades que,
a pouco e pouco, forma-se no homem a consciéncia do
valor. Quando éste se explicita eidéticamente para éle, com
o seu contetido formal, sustenta-se, porém, e testemunha,
ademais, o longo caminho que o homem percorreu até for-
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mar uma consciéncia axiolégica. Tal nao quer dizer que o
valor ndo o acompanhasse desde os primeiros passos, pois
ja demonstramos que éle se revela em todo o existir. Mas,
a consciéncia do valor, a possibilidade especulativa s6bre
éle, s6 poderia sobrevir depois. Eis por que o tema do valor
coloca-se exigentemente para o homem, quando éle sente
que o perde, quando éle compara o que é, com o que foi,
quando éle compara o que é com o que poderia ser. Nos ins-
tantes histéricos, como o nosso, em que o valor estd amea-
cado por todos os lados, como temos visto nos dias angus-
tiosos déste século, a consciéncia do valor é exarcebada
pelas quedas subitas do valor do homem e das suas coisas.

No periodo da decadéncia da filosofia grega, que se
abre com a especulacdo antropolédgica, advindo a seqiiéncia
do desespéro céptico e das rebeldias cinicas, o tema do valor
estava presente, polarizando todas as atengdes. O ideal pla-
tonico foi abandonado e o homem poderia, mais uma vez,
perguntar, como perguntaram os cépticos, pelo valor do
valor.

Tese 126 — O esfér¢o do nosso espirito valoriza o
real e realiza o valor.

Conhece o espirito humano uma luta de contrérios,
porque sempre hi dois vectores em oposi¢do. Para pensar,
tem de atender, tem de tender para algo, tem de pér maior
tensao em algo, diminuindo-a para o que lhe é diferente.
Todo esforgar-se do espirito humano é um selecionar, um
escolher. O acto intelectual é sempre um acto de colhér
algo dentre algo, e por sobre ésse escolhido o maximo de
tensdo. Ha selecgdo, portanto, ha quebra da indiferenga,
ha revelagdo de um valor. Conseqiientemente, é facil com-
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preender que todo esférco do nosso espirito é um valorizar
o real e um realizar o valor. Valoriza, porque d4, pela
tensdo dirigida ao objecto, maior conveniéncia. E j4 um
valor para éle. O esforgo do espirito valoriza o real. E realiza
o valor, porque, na valorizagdo, h4 um suprimento de valor
que é dado ao objecto. E é&sse suprimento estd na tensao
ad, na direc¢do da tensfio para o objecto, que revela um
interésse pathico, uma apetibilidade para o objecto. Um
valor surge entdo; um valor é realizado. Prova-se, assim,
que o esfor¢o do nosso espirito valoriza o real e realiza
o valor.

Tese 127 — Hd uma luta no espirito ao buscar o
valor.

A caracterizagdo dessa luta é evidente. Quando o espi-
rito busca o valor, éle dirige-se para algo, pondo-lhe a
tensdo. Quando procuramos o valor de algo, sopesamos
valéres, possibilidades de valores e desvalores. Trava-se em
nds, evidentemente, uma luta. Ha resisténcias que se opdem
ao nosso interésse, porque, no homem, como o mostramos
na Noologia Geral, seus interésses encontram em si mesmo
oposicoes. Aos instintos, que sdo a logica dos dérgaos e a
légica de sua universalidade 6ntica, porque expressam o
interésse do todo, ha sempre as direc¢ées contrérias contra
ésse interésse. Nao somos uma plena e total afirmagdo de
ndés mesmos, porque, em nds, algo opde-se a nossa prépria
vida e ao nosso préprio bem. J4 demonstramos que, numa
totalidade harmoénica, numa tensao, as partes subordinam-
-se ao interésse do todo que lhes d4 a normal. Mas, as partes,
por sua vez, tém, nio sé a finalidade extrinseca de atende-
rem o interésse do todo, mas, uma finalidade também ex-
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trinseca que as leva a outro que elas mesmas. HA sempre
um confluir de vectores em todos o existir finito. E ésses
vectores sdo opostos muitas vézes. O espirito ndo se alheia
a essa luta. Na verdade, é ela que o revigora. Ao buscar o
valor, éle empreende uma luta, um choque de contrérios.
Todo existir finito é um opor-se, téda afirmacdo 6ntica fini-
ta é uma luta. H4, aqui, sugestdes, no campo da axiologia,
para buscas longinquas. E j& tema para outros estudos. E
em nossos livros de tematica e problematica, pretendemos
penetrar nesse campo, e devassa-lo tanto quanto nos fér
possivel.

TesE 128 — A captacdo da significacio do tempo
revela o valor.

O tempo revela-se na possibilidade de tédas as coisas
finitas. A actualizagdo afirma o presente; o possivel afirma
o futuro. Mas, a actualizagao sintetiza o passado e o futuro
no presente. Quando o homem péde pensar no possivel,
captou a significacdo do tempo. E quanto mais profunda
féor a sua meditacdo sbbre o possivel, mais profunda é a
sua compreensdo do tempo.

A posse da significagdo do tempo permite, ndo s6 a
realizag¢do do possivel, mas a possibilizagdo mais acentuada
do real. E em téda essa operacdo estd sempre presente o
valor. Foi o que ja salientamos.
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Tese 129 — A significabilidade do tempo é um reve-
lador do wvalor.

A captagdo da significabilidade do tempo é revelador
do valor. Mas, h4 em nés o desejo de durar, e ésse desejo é
0 nosso resistir ao tempo. A proporgiao que nos aprofunda-
mos na significabilidade do tempo, aumentamos a nossa
resisténcia a éle, pelo desejo de durar. O egipcio, que al-
cancou uma profunda compreensido do tempo, resisiiu-lhe
pelo desejo de durar, que se manifestou tao elogiientemente
no uso da pedra e na vitéria fisica sbbre a morte pela mu-
mificagdo. A captagdo mais profunda do tempo permite
novas avaliacgoes, valoracdes e valorizagbes. Nao sé éle nos
revela o valor, mas, favorece outras providéncias axiolé-
gicas. O mesmo poder-se-ia dizer do espaco.

E levando mais longe o pensamento, pode-se dizer
ainda, e com fundamentos, que & propor¢ao que o ser hu-
mano penetra na significabilidade de algo, cresce néle a
consciéncia do valor e novas valoragdes surgem.

Tese 130 — A actualizagdo de um wvalor-para-nds
implica a reducgido de intensidade de
outro valor.

Quando, para ndés, surge um valor, éle se destaca. H3,
assim, uma actualizacido do valor surgente. Mas, para que
algo emerja, impoe-se que algo sofra uma inibicao, uma
virtualiza¢do da sua intensidade. E é&sse algo é um valor.
Conseqiientemente, quando ha o surgimento de um valor-
-para-nés, ha a reducdo de intensidade para nés de outro
valor.
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Tese 131 — O preferir em nds é o primeiro ensaio de
liberdade.

Sem a consciéncia da possibilidade, ndo poderia surgir
em nos a liberdade. Para sentirmo-nos humanamente livres,
dentro da liberdade que humanamente podemos conhecer,
impde-se que sejamos capazes de captar possibilidades de
possibilidades, como o demonstramos em Noologia Geral.
Quando somos aptos a praticar o acto afectivo-intelectual
da escolha de valéres, abrimos o caminho da nossa liber-
dade. Ndo ha liberdade, onde o espirito ndo se debruca
sObre o objecto, podendo escolher. Nao hé liberdade sem o
poder de escolha. Ha escolha, onde ha preferéncia. Portanto,
o preferir é o primeiro ensaio de liberdade.

Tese 132 — Sem valora¢do, ndo hd liberdade.

A captacdo da possibilidade da possibilidade abre o
caminho da liberdade. Mas, esta funda-se na consciéncia do
valor, porque o acto livre revela-se através de uma escolha
em que se sopesam, avaliam e se comparam valdres. A liber-
dade realiza-se na actualizacdo de uma possibilidade, porque
o acto livre é a consumacgdo de um possivel por nés. O acto
livre surge depois da escolha entre possibilidades. Realiza-
-se pela actualizagdo de uma possibilidade escolhida.

H4 quem julgue que a liberdade é a cega espontanei-
dade, o que é um érro palmar. H4 liberdade, onde h& cons-
ciéncia de valores. A liberdade tira de si mesma a sua razao
de agir. E ela em nds imperfeita, porque hd sempre nela
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ainda porqués e causas. £ uma ingenuidade pensar que os
que a defenderam no homem, tivessem-na considerado como
um acto espontineo sem qualquer porqué, sem qualquer
causa, como um efeito sem causa, como um acontecer sem
uma razao suficiente eficaz e eficiente. Ela manifesta-se
através de uma busca de possibilidades diferentes, para
actualizar aquela ou aquelas que ela preferiu. H4, assim,
no acto livre, uma avaliacio, uma valorag¢ao. Sem a capa-
cidade de avaliar, de valorar, nao h4 liberdade. Ela nao se
realiza fora da natureza, mas, na natureza e através dela.

Tese 133 — S6 hd realmente amor, quando o amante
pode preferir o amado a si mesmo.

Exige assim o amor uma valoragao e uma escolha que
gera uma preferéncia. S6 ha, na realidade, amor, quando
ha a possibilidade de o amante preferir o amado a si mesmo.

Tese 134 — Os valdres ndo sao alheios d ordem do
ser nem “supremamente independentes”
déle.

Tédas as teses demonstradas até aqui, vém em favor
do que afirmamos acima, em contraposicdo ao que pregam
Lotze e Nicolai Hartmann, que deram ao valor uma entidade
a parte da ordem do ser. O ser, como ja o demonstramos,
antecede ontologicamente ao valor. Sem o ser, ndo ha valor.
Onde o valor, ha a revelagao do ser.
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Para o idealismo axioldgico, os valéres sdao formas
(eide) supramundanas. Mas, pelas demonstragdes feitas, a
positividade desta tese estd apenas na transcendéncia do
ser e das formas, que sdo néle e néle subsistem. Os valéres,
que sao o ser tomado dindmicamente, como vimos e ainda
veremos, estdo nessas formas. O realismo axioldgico afirma
a separacao entre os valdéres e o ser. Este é considerado
apenas como uma realidade empirica, submetida as leis
naturais, sem interna necessidade essencial. E afirma, afi-
nal, que se os valdres se fundassem nos entes, seriam rela-
tivos (seria, portanto, relativiza-los ao afirmar tal coisa).
Mas, o ser também é relativo e relativiza-se, porque o rela-
tivizado também é. E ha tantos modos de valer, quantos
modos hé de ser. O realismo axiolégico peca por confundir
o ser com os entes relativos. H4 entes relativos, porque ha
o Ser. A afirmacdo, e sua correspondente demonstracio,
que ja fizemos, do Ser e de suas modalidades, permite-nos
compreender que a heterogeneidade dos valbres encontra
sua base na heterogeneidade dos entes, sem que tais neguem
a homogeneidade absoluta do ser, como sustentaculo de
todos os entes.

COROLARIOS:
O ser é valioso, como o valor é ontoldgico.

O valor é sempre uma perfeigao, e esta é apetecida.

Tese 135 — Todo ser efectivo wale absolutamente
pela sua unicidade.

Ja demonstramos, em Filosofia Concreta, que todo ser
efectivo, existente portanto, é Unico. E a sua unicidade é
um valor. E como a unicidade é absoluta enquanto tal, ésse

4

valor é, conseqiientemente, absoluto.
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TesE 136 — O homem é um ser que valora.

Essa tese foi e é fundamental para a filosofia hindu,
e é verdadeira para tdda filosofia. Realmente, o homem é
um ser que valora e, sem a valoragdo, o homem deixaria de
o ser. Mas, a valora¢ao, no homem, revela uma caracteristica
que é mister salientar: valora através de uma timese para-
bdlica. J& examinamos, através de nossos livros, os funda-
mentos dessa timese (apreciagdo), que por ser parabdlica,
compara. O homem compara o que é com a sua perfei¢do
especifica, da qual, embora nio tenha uma posse actual,
tem uma posse virtual. Verifica, assim, que o que é, pode-
ria ser melhor. Para valorar algo, compara-o com uma per-
feigdo possivel. Encontramos, nessa capacidade valorativa,
o fundamento da religido, como o demonstramos em O Ho-
mem perante o Infinito. E tal valoracio que permite ao
homem conhecer progressos e experimentar possibilidades,
dizer ndo a natureza, desvia-la, corrigi-la, para que atenda
aos seus interésses. Sem essa valoragio, o homem seria
apenas um animal. Tédas as coisas podem ser comparadas
a perfeicdo especifica. E é dentro de sua espécie que o ser é
mais ou menos perfeito. Assim, o homem é racional e a ra-
cionalidade representa o seu mais alto estagio. E, portanto,
na intelectualidade que éle alcancga a sua mais alta perfeicao.
Portanto, o valor do homem est4 na realizagcdo, na solidi-
ficagdo das suas virtudes, pois virtude é tudo quanto torna
bom o individuo ou os seus actos.

O homem busca a perfei¢ao por impulso natural da
sua natureza animal-racional. Sem essa capacidade valora-
tiva, éle se desmereceria, e perderia em dignidade. Sem essa
valoracao, os actos naturais do homm perderiam a sua dig-
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nidade, e éste cairia em valor, e sentir-se-ia perdido, ou
imerso, outra vez, na animalidade.

Captador das possibilidades das possibilidades sao estas
val6res para éle.

E o0 homem peca quando se desvia da ordem, do fim
devido, quando ofende as regras da natureza, da razio, e
quando tenta opor-se as leis eternas.

A timese parabdlica é, assim, uma operacdo axioldgica.

TESE 137 — O Ser Supremo é um valor incondicio-
nado; os séres finitos, valdres condicio-
nados.

A condicionalidade do existir implica a condicionali-
dade do valor (valor de varidncia). O Ser Supremo existe
incondicionalmente, como o demonstramos em Filosofia
Concreta. Seu valor, portanto, nio esta condicionado ao que
limita, pois nada o limita. E, em si, o supremo valor. O
ser finito é um valor condicional, e apresenta tantos valOres
quantas as suas possibilidades relacionais, condicionais, etc.

Tese 138 — O valor ndo é algo que se dé fora do ser;
mas, sim, um modo de ser.

Sabemos que foi Lotze quem marcou as directrizes da
moderna Axiologia. Para éle, o valor se da separado do ser,
e éste é carente de valor (Wertfrei). Mas Lotze tem um
conceito muito restricto de ser, reduzindo-o a realidade
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empirica, ao ser da ciéncia natural. Os valéres pertencem
ao reino do valer. Mas, j4 vimos que nao ha meio térmo
entre ser e nada, e o valer, ou é alguma coisa ou é nada.
Conseqiientemente, se o valor fosse algo fora do ser seria
nada, o que o tornaria absurdo. Para Scheler, reduzir o
valor ao ser seria relativiza-lo. Sé se lhe asseguraria um
valor absoluto, desde que colocado com absoluta indepen-
déncia do ser. Mas, desde que compreendamos, como o fize-
mos até aqui, o sentido do valor, dentro ds quadros da filo-
sofia concreta, distinguimos um valor de varidncia, relativo
portanto, e um valor absoluto, que se apresenta especifica-
mente vario. Vamos a exemplos: o valor da unicidade é
absoluto, como também é absoluto o valor do Ser Supremo,
origem e fonte de todas as coisas. Neste caso, o valor relativo
estd fundado num valor absoluto, e prova-se, déste modo,
que a sua reducgio ao ser nao o relativiza. Ademais, o valor
apresenta uma distinc¢do formal, que ja o salientamos, pois
é o ser considerado sob todos os seus aspectos, e percorre,
déste modo, téda a sua gama dinémica.

TeSE 139 — O wvalor converte-se com o ente, mas é
distinto do ser, enquanto tal.

Prova-se ainda por esta via:

Ser e ente se convertem, ja o provamos. Mas, o ser,
enquanto ser, é valor-em-si e para-si e para-outrem, pois
todos os séres mantém relacoes, sem que, por isso, sejam
todos relativos, como ja o mostramos em Filosofia Concreta.
O Ser Supremo mantém relacoes sem ser relativo; isto é,
sem ser produto de uma relagdo. O ter-se confundido o.
manter relacoes com o ser-relativo foi que provocou tantos
erros na Axiologia, que se afastou de um terreno seguro
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para penetrar num movedi¢o, onde as aporias cresceram,
os problemas se multiplicaram e as solugbes tornaram-se
impossiveis de alcangar um térmo.

O ser, enquanto ser, é formalmente distintc do valor,
nao realmente. Sunt eadem res, sed eadem quidditas, ou
seja, sa0 a mesma coisa, ndo a mesma qiiididade. O conteti-
do eidético do valor distingue-se formalmente do conteudo
eidético de ser. O valor converte-se em ser, in re.

Tese 140 — Um ente-pode ser falso tomado formal-
mente, mas é verdadeiro tomado em si.

A pirite é falso ouro (o aurichalcum é falso ouro),
mas a pirite é verdadeira pirite, como o aurichalcum é ver-
dadeiro aurichalcum. Um ser, considerado formalmente isto
ou aquilo, pode ser falso quanto isto ou aquilo, mas é ver-
dadeiramente o que é.

%
* %

Tese 141 — A conveniéncia revela graus.

Na Filosofia Concreta, ao estudarmos tensionalmente
os séres, verificamos que éles, além de se constituirem em
tensoes, estdo, por sua vez, incorporados em conjuntos ten-
sionais, e formam um unum per se, numa nova forma.
Vimos, ademais, que os séres se unem, nao pela razio de
suas diversidades, mas, pela razdo de suas conveniéncias,
em relacdo a uma nova forma que os reune, coactamente,
num novo todo tensional. Assim, a 4gua ndo é um possivel,
nem do hidrogénio, nem do oxigénio, mas, um possivel no
e do ser. O hidrogénio e o oxigénio podem, segundo certas
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coordenadas ambientais, unirem-se em determinadas pro-
porgoes, que dao surgimento a éste ou aquele ser, como a
agua, por exemplo. Tédas as coisas convém em algo umas
as outras. O advento da nova forma depende, ndo da emer-
géncia das coisas, mas da cooperagdo também das coorde-
nadas ambientais, predisponentes, portanto. A predispo-
néncia acentua o grau de conveniéncia. Revela-se, aqui,
um valor de completude para uma nova forma. A razao
dessa conveniéncia encontramo-la no poder unitivo do ser,
pois, neste, ndo ha rupturas.

Tese 142 — As possibilidades (e as possibilidades das
possibilidades) tém wvalor.

O possivel de alguma coisa ndo é um mero nada. Por-
tanto, é um modo de ser e conseqgiientemente tem um valor.
As possibilidades das possibilidades sdo os possiveis actua-
lizaveis de um possivel, depois de actualizado. E como tais
possiveis, ndo sdo meros nada, sdo éles, de certo modo, um
ser, e, portanto, tém valor.

TeSE 143 — Had valdres viciosos e valéres analdgicos.

Ja o demonstramos. Os valéres viciosos sao os valdres
revelados pela gradatividade e pela composi¢do com valdres
negativos. Assim, a temeridade é um valor vicioso da auda-
cia, pois além de ter um grau daquela, tem também um
grau de imprudéncia. Um valor é analédgico, quando est3
analogado a um de perfeicdo maior. Assim, simpatico é um
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valor analégico a belo, porque nao exclui éste, nem cons-
titui um desvalor.

Tese 144 — E impossivel ao ser humano a captagio
plena do valor éntico de um ser.

Demonstrado, como ja o fizemos em Filosofia Concreta,
que nao cabe ao homem um conhecimento exaustivo de ne-
nhum ser, nao h4, portanto, possibilidade de captar o valor
ontico exahaustive de um ser, pois, neste caso, alcangaria
éle ao saber absoluto, o que lhe é vedado pro statu isto, no
estado em que o homem se encontra. Conseqiientemente, a
captacdo do valor 6ntico é sempre proporcionado ao cong-
noscente. Sendo o homem limitado em seu cnhecimento,
limitado é, portanto, o cognitum que possa obter do valor
ontico de um ser. Conseqiiéntemente, todo acto de valoragao
do homem é um acto de valorizagdo ou de desvalorizacdo.

E, portanto, um acto que abre a crise, é um acto critico.

Tese 145 — A verdade ldgica é o valor do juizo.

Onde estd o valor de um juizo sendo na sua verdade
légica, na sua adequacdo a realidade? Um juizo vale na
propor¢do dessa adequacgdo, portanto, é a verdade logica o
valor do juizo.
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Tese 146 — A verdade metafisica é o valor da coisa.

A verdade metafisica é a adequagdo da coisa ao juizo
ou ao conceito (adaequatio rei cum intellectu). Uma coisa
vale na propor¢ao da sua realidade formal, segundo o que
ela é. Portanto, a verdade metafisica é o valor da coisa.

Tese 147 — A diferenca entre os valéres é um valor.

A diferenca entre quantidades é uma quantidade da
mesma espécie. A diferenga entre qualidades d4 uma qua-
lidade de espécie diferente. J4 com os valdres, a diferenga é
também valor. Mas, é&sse valor pode ser da mesma espécie,
como na diferenca entre graus de um valor, ou de espécie
igual a um dos valéres de diferentes espécies. Assim, a
diferenca entre 4 metros e 3 metros é um metro; a entre
vibragoes de cér é uma cor diferente; a entre um valor
de utilidade e outro valor de utilidade, uma utilidade; a
que se da entre valores de espécies diferentes, é um valor
de outra espécie superior. Entre um valor estético e um
utilitario, a diferenca é um valor, segundo o que valora, que
lhe d4 a espécie. Nos valdres nas coisas, a diferenga é dada
por um grau de perfei¢do, como a diferenca que ha entre o
valor vital da planta e o do ser animal. Neste, hd uma per-
feicdo que falta aquele: a sensibilidade. A diferenca entre
ambos é dada pela perfeicdo maior no que é especifico. Neste
caso, a diferenca é dada pela espécie de valor superior.
A diferenca é o valor da sensibilidade.
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Tese 148 — E a diferenca entre os valdres que per-
mite estabelecer as hierarquias.

Por que ha diferenca entre os valéres, hd a possibili-
dade de classifica-los segundo a espécie e segundo o grau.
Sem essa diferenciacao seria impossivel estabelecer hierar-
quias entre os valdres.

TesE 149 — Hd wm valor supremo para o qual con-
vergem todos os valdres, e que serve de
medida qualitativa dos mesmos.

Fizemos, em Filosofia Concreta a demonstracdo de que
h4 um valor supremo: o Ser Supremo, que é o supremo ser
e o supremo valor. Demonstramos, ademais, que todos os
valores, por sua positividade, referem-se a perfeicdes, e que
o Ser Supremo é omniperfeito, e possui, portanto, no mais
elevado grau, tédas as perfei¢des. Desde que consideremos
os valdres como positivos e como perfeigoes, sdo éles graus
de participacdo da perfeicao suprema. Conseqiientemente,
todos os valbres convergem para o valor supremo, que serve
de medida qualitativa dos mesmos, pois os valbres valerao
mais na proporc¢iao que participarem das perfei¢ces do Ser
Supremo.

"TeseE 150 — Deve-se distinguir a tdbua de valéres da
hierarquia dos valdres.

Entende-se por tabua de valéres, a sinopse dos valéres.
A hierarquia exige uma escala ascendente e descendente.
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Conseqiientemente, é preciso distinguir um do outro.
Assim, sem haver mudancga na tdbua dos valdres pode haver
mudanga na hierarquia, quanto aos valdres para nés ou
para um ser inteligente.

Tese 151 — O sacrificio é medido, ndo pelo que éle
alcanga, mas, pelo que éle abandona.

H4 sacrificio, quando ha a oferta ou a destruigdo de
um bem em beneficio de um bem considerado superior.
Esse é o conceito latu gensu, pois, no sacrificio religioso, ha
o intuito de agradecer os beneficios recebidos ou pedir per-
dao pelos erros praticados. Portanto, no sacrificio, por haver
o abandono de alguma coisa, é ésse abandono que lhe d&
a sua medida. Mede-se, assim, o sacrificio pelos bens que
sdo entregues os destruidos.

TeSe 152 — A verdade é o ser estdticamente visua-
lizado; o wvalor, o ser dindmicamente
considerado.

E a conclusao a que alcanca o roteiro das pesquisas
axiolégicas sob a égide da Filosofia Concreta. O ser, en-
quanto afirmacdo e presenga de si mesmo, é a sua verdade,
que independe de suas relagoes. Mas, ésse ser, enquanto
mantém relacdes, é éle valor-em-si, para-si e para outrem. O
valor é, pois, o ser, enquanto dindmicamente considerado.
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TESE rFINAL — O wvalor é a revelagao da gradatividade
do ser, quer Ontica, quer ontoldgica,
quer relacional (assistencial).

Esta é a conclusao final que alcanga a aplicacdo da
Filosofia Concreta a axiologia. E uma decorréncia rigorosa
das teses demonstradas até aqui. O ser vale quando é, como
é, que é, por que é, para quem é, e como pode ser.

Realizamos, assim, a justificagdo ontolégica da Axiolo-
gia, dando a base real (material para os ob]ect1v1stas) do
valor, sem necessidade de ausenta-lo do ser, o que criaria
novas aporias insoldveis, e instalaria uma crise abissal na
filosofia, como a na qual caem a maior parte dos axiélogos.





